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Prace uvadi vysledky s¢itdni ptakél v luznich lesich (rezervacich) Krélovstvi u Grygova a Zebracka
u Prerova ve dvou ro¢nich obdobich. S¢itani v hnizdni dobé bodovou metodou probihalo v letech 2007
a 2008 na obou lokalitach, zimni s¢itani pasovou metodou jen v Kralovstvi v pribéhu zim 2007/2008,
2008/2009 a 2009/2010. Na obou lokalitach jsme v hnizdnim i zimnim obdobi zaznamenali vyskyt celkem
94 druht ptaku, pricemz 75 druhi bylo zjisténo v hnizdnim a 59 v zimnim obdobi. V hnizdni dobé byl
druhové bohatsi les Kralovstvi (67 druhti) nez les Zebracka (51 druhi), pravdépodobné z divodu vétsi
pestrosti biotopti. Nejvys$si denzity a frekvence obsazenych bodii v hnizdni dobé doséhly sykora konadra
(Parus major), pénice ¢ernohlavé (Sylvia atricapilla) a pénkava obecnd (Fringilla coelebs). Celkovéa denzita
hnizdicich ptdkti dosahla 172 (Kralovstvi) a 146 (Zebracka) parti/10 ha. Frekvence obsazenych bodt dosa-
caeruleus) a sykora konadra. Celkova denzita zimujicich ptaka dosahovala 38 ex./10 ha. Frekvence pozi-
tivnich kontrol jednotlivych druhti dosahovala 1-93 %. Celkem 35 druht bylo v Kralovstvi zaznamendno
jen v hnizdni dob¢, 19 druhti jen v zimé a 40 v obou ro¢nich obdobich. V praci porovnavame také soucasné
a historické slozeni avifauny.

The results of bird censuses in two floodplain forest reserves, Krdlovstvi near Grygov and Zebracka near
Prerov, in two seasons in the year, are shown. Breeding birds were counted at both sites using point counts in
2007 and 2008. Wintering birds were counted using the belt transect method (only in Krdlovstvi) in 2007/2008,
2008/2009 and 2009/2010. In total, 94 bird species were recorded: 75 species in breeding season and 59 in win-
ter. In the breeding season, more species were recorded in Krdlovstvi (67 species) than in Zebracka (51 species),
which was probably due to the greater habitat diversity at of the first site. The highest breeding densities and
frequencies were achieved by Great Tit (Parus major), Blackcap (Sylvia atricapilla) and Chaffinch (Fringilla
coelebs). Overall densities were 172 pairs/10 ha in Krdlovstvi and 146 pairs/10 ha in Zebracka. The frequency of
occupied points varied among species from 1 to 94 %. In winter, the most common species were Siskin (Cardu-
elis spinus), Blue Tit (Cyanistes caeruleus) and Great Tit (Parus major). The overall density of wintering birds
was 38 indiv./10 ha. The frequency of records varied among species from 1 to 93 %. In Krdlovstvi, 35 species
were recorded only in the breeding season, 19 species only in winter, and 40 in both seasons. Finally, the current
and historical data on bird communities at both sites were compared.
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Uvop

Luzni lesy jsou periodicky podmécené lesy se zapla-
vovym cyklem. Obyvé je mnoho druht ptakd,
z nichZ nékteré zde dosahuji vysoké denzity, prede-
v8im diky rozmanitym stanovi$tnim podminkdm
s bohatou nabidkou potravy a hnizdnich moZznosti
(MACHAR 2007).

Avifaunu stfedomoravskych luznich lesti stu-
dovala v minulosti celd fada autord (GINTER 1964,
Kavka 1967, CHYTIL 1975, 1984, BURES & MATON
1984, TOMAN 1984, BURES 1988, SVOBODA 1991, 1993,
KOLECEK 2009, KOLECEK et al. 2010 a dalsi). Zjis-
ténd celkova hnizdni denzita ptika se pohybovala
mezi 139 ex./10 ha (BURES 1988) aZ 204 pary/10 ha
(CuYTIL 1984). Nejvy$si hodnoty dosdhla pénice
¢ernohlava v Zastudanéi - 34 para/10 ha (Toman
1984). Uvedené préce se zabyvaji hnizdnim obdo-
bim, prace vénované zimnimu obdobi jsou ojedinélé
(viz napt. HUBALEK 2001).

Lesy Zebracka u Prerova a Kralovstvi u Grygova
predstavuji dva celky luzniho lesa v krajiné stfedni
Moravy. SAFAR a kol. (2003) uvadéji v Zebrace vyskyt
celkem 220 druhu ptéki, z ¢ehoz na konci 20. stoleti
hnizdilo 79 druhd. Mezi vzécné druhy, které se v lese
Zebratka vyskytovaly ¢&i vyskytuj, patii napt. ¢ap
cerny (Ciconia nigra), ostiiZ lesni (Falco subbuteo) nebo
lelek lesni (Caprimulgus europaeus; SAFAR et al. 2003).
Za zminku stoji také historické hnizdéni sycka obec-
ného (Athene noctua) a kavky obecné (Corvus mone-
dula; GINTER 1964). V lese Kralovstvi bylo za dosa-
vadni historii sledovéni potvrzen vyskyt 112 druhi
ptaka, z ¢ehoz 67 druhi zde hnizdilo. Mezi nejvzéc-
néj$i druhy patfily v minulosti napt. sluka lesni (Sco-
lopax rusticola) a mandelik hajni (Coracias garrulus;
Svoboda 1993). V poslednich letech je na lokalité pro-
védén ornitologicky vyzkum zejména hnizdni a zimni
biologie sykory koiladry, ktera zde hnizdi v za timto
ucelem vyvésenych budkach (TyLLER 2010).

V tomto ptispévku popisujeme ptaci spolecenstva
luznich lest Zebracka u Prerova a Kralovstvi u Gry-
gova v hnizdnim a v zimnim obdobi. Hlavnim cilem
prace bylo zjistit druhové sloZeni a po¢etnost hnizdi-
cich ptéku ve dvou ro¢nich obdobich. Provedli jsme

také orienta¢ni srovnani s historickymi daty.
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CHARAKTERISTIKA STUDIJNICH
LOKALIT
Les Zebracka se nachdzi na pravém biehu feky Becvy
pii SV okraji mésta Prerova (koordinity 49°28° N,
17°27° E, kvadrat 6570, 208-214m n. m., obr. 1). Roz-
loha studované lesni plochy ¢ini cca 240 ha, z toho
228 ha tvofi narodni pfirodni rezervace. Lesem pro-
tékd potok Strhanec a nachdzeji se zde Cetné periodické
tané. Luzni les misty pfechazi k su$simu listnatému
lesu. NPR Zebracka je soucasti Evropsky vyznamné
lokality Be¢va-Zebracka. Uzemni ochrana lokality
byla vyhldSena jiz v roce 1949 (SAFAR et al. 2003).

Les Krélovstvi lezi asi 8km JV od Olomouce
u obce Grygov (koordindty 49°30° N, 17°17° E, kva-
drat 6469, 202-205m n. m., obr. 2). Soucasnd rozloha
studovaného lesniho komplexu ¢ini 587,7 ha. Cela
plocha tvofi uzemi evropského vyznamu soustavy
Natura 2000. Soucésti je ptirodni rezervace o rozloze
309,5 ha. Uzemi lze charakterizovat jako mozaiku
tvrdych luhii a dubo-habtin s tézi§tém vyskytu v cen-
tralni ¢4sti lokality. Misty zastoupené mékké luhy
nalezneme piedev$im na obvodu tizemi. Ve vzdale-
nosti 400m severné od lokality probiha tézba $tér-
kopiski. Ve stiedni ¢asti lokality byly v roce 2005
na tfech plochach vyvéSeny hnizdni budky typu
sykornik v celkovém poctu 180ks (TyLLER 2010).

Obé studované lokality predstavuji veelku zacho-
valé lesni bloky vétsi rozlohy, vzdalené od sebe pii-
blizné 11km. Obé lokality jsou prostorové izolované
od ostatnich podobnych biotopti i od sebe navzijem.
V okolni zemédélské krajiné se nachdzi pouze rozpty-
lend dfevinna zelen, souvislé lesni celky vétsi rozlohy
jsou vzacné. Reliéf je rovinaty, misty s periodickymi
tanémi ¢i suchymi sniZeninami. Ve studovanych luz-
nich lesich dominuje vegetace tvrdého luhu. V lese
Zebracka jsou lesni porosty blizké predpokléddanému
ptirozenému stavu (staf{, druhova skladba). Les Kré-
lovstvi je naproti tomu zna¢né ovlivnén lesnim hos-
podafenim - doslo zde k roz¢lenéni lesnich porostit
na bloky a misty k vyraznéj$im zméndm druhové
a vékové skladby. V lese tak vzniklo mnoho pasek
v rizné fazi vyvoje, vhodnych i pro druhy otevienych
biotopt. Pro obé lokality je vSak typicka prevaha

vzrostlého lesa (SAFAR et al. 2003).
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METODIKA
Sbér dat
Ptiky v hnizdnim obdobi s¢ital J. Kole¢ek bodo-
vou metodou a v zimnim obdobi rtizni s¢itatelé (viz
dale) pasovou modifikaci liniové metody (detaily
viz KoLECEK 2009). Bodovou metodou bylo s¢i-
tano tfikrat ro¢né v dubnu a kvétnu let 2007 a 2008.
Na obou sledovanych lokalitich byly pravidelné
rozmistény s¢itaci body v siti cca 300 x 300m (viz
obr. 1 a 2) - v lese Zebracka bylo rozmisténo cel-
kem 25 bodd, v lese Kralovstvi 45 bodu s vyjimkou
roku 2007, kdy bylo s¢itano pouze na poloviné loka-
lity pokryté 25 body (body ¢. 1-25 na obr. 2). Zacd-
tek s¢itani prvniho bodu na lokalité v dany den byl
stanoven co nejblize vychodu slunce (5:00 az 7:00
SELC) a s¢itani bylo ukonéeno vzdy nejpozdéji étyti
hodiny po jeho zahdjeni. Poradi bodd pfi s¢itdni
bylo mezi jednotlivymi kontrolami obméiiovano,
aby bylo na kazdém z bodu v jednom roce s¢itdno
¢asné i pozdéji dopoledne. S¢itani probihalo jen
za ptiznivého pocasi, maximalné za slabsiho vétru
a prerudovaného desté ¢i mrholeni. S¢itdni na jed-
nom bodé trvalo pfesné pét minut. Pfesuny mezi
jednotlivymi body rychlou chuzi trvaly zpravidla
3-10 minut. Na kazdém bodé byl zaznamenavan
pocet jedincti vSech zaznamenanych druht s roz-
lisenim dvou kategorii vzdalenosti ptaka od scita-
ciho bodu < 50 ma >50 m. Dale byly zaznamenévény
vybrané okolnosti vSech pozorovani — zpév a dalsi
projevy teritoridlniho chovani (napt. houkani, bub-
novani apod.) a udaje pfimo souvisejici s hnizdénim
(hnizdo s mladaty nebo vyvedena rodina).

Zimni s¢itani ptaka probihalo jen vlese Kralovstvi
a to v obdobi listopad az unor v zimach 2007/2008,
2008/2009 a 2009/2010. Pies celou délku lokality
byly vytyceny ¢tyti hlavni a jeden vedlej$i (s¢itdn
jen sporadicky) paralelni s¢itaci pasy o délce 2,2
2,7km ve vzdalenosti cca 500m od sebe (obr. 2).
Na kazdém z hlavnich pasi bylo v kazdé zimé prove-
deno osm s¢itdni; v zimé 2007/2008 bylo na jednom
ze Ctyf past provedeno pro absenci scitatele pouze
sedm sc¢itani, naopak v zimé 2008/2009 bylo jed-
nou a v zimé 2009/2010 tfikrat s¢itdno na péti para-

lelnich s¢itacich pasech. S¢itani zac¢inalo nejdiive

v 11:20 SEC a konilo s ohledem na zapad slunce nej-
pozdéji v 16:00 SEC. Kazdy s¢itaci pas byl na zagitku
s¢itani obsazen jednim scitatelem, pfi¢emz vsichni
s¢itatelé zacali s¢itat ve stejnou, pfedem smluvenou
dobu. Zamezilo se tak duplicitnim registracim, které
jsou v zimé, kdy se ptaci pohybuji na vétsi vzdalenosti
nez v hnizdni dobé¢, velmi pravdépodobné. S¢itdni
véech vidénych nebo slySenych ptéki jsme provadéli
za pomalé chize do vzdalenosti 25 metri po obou
strandch trasy s¢itdni. Zvl4st jsme zapisovali ptaky
zaznamenané ve vétsf vzdalenosti. Pas byl ndsledné
stejnym zptisobem sc¢itan i v opaéném sméru. S¢itdni
jedné trasy trvalo nejcastéji 40-80 minut, pii zpa-
te¢ni cesté koncilo nejpozdéji okolo zépadu slunce.
Aby kazdy s¢itatel s¢ital béhem zimy v riiznych ¢ds-
tech lokality, konkrétni s¢itatelé vidy béhem jedné
sezony stifdali s¢itaci trasy. S¢itdni provadéli nasle-
dujici s¢itatelé (v zavorce pocet kontrol z celkem 24
provedenych): J. Kole¢ek (23), M. Paclik (16), L. Praus
(14), Z. Tyller (8), M. Vymazal (8), R. Figura (5), K.
Hromadko (5), J. Sedld¢ek (5), L. Turcokovéd (5),
P. Kafka (3), P. Skrottova (3), P. Cerny (1), T. Koutny
(1), I. Petrova (1) a J. Vidlaf (1).

ANALYZA DAT

Pocet ptaki na kazdém s¢itacim bodé ptikazdé kon-
trole v hnizdnim obdobi jsme prepocetli na pocet
part podle nésledujiciho klice: zpivajici (ptip. bub-
nujici nebo houkajici) samec, hnizdo s mlddaty nebo
rodice s vyvedenymi mladaty = jeden pér; jeden jiny
jedinec = pul paru. Pocet parti na kontrolu a bod
jsme potom zaokrouhlili na celé ¢islo. Zatimco pre-
zentované pocty zji§ténych druht zahrnuji viechny
registrované ptdky, pro kvantitativni charakteris-
tiky byl vzdy pouzit jen pocet ptaki zjistény do 50 m
od sc¢itactho bodu. Ze tfi s¢itdni béhem sezdény
na kazdém bodé jsme pouzili maximalni zazna-
menanou pocetnost druhu. Z téchto maximélnich
hodnot jsme pro kazdy druh vypocitali aritmeticky
primér poctu part na jeden bod a frekvenci obsa-
zenych bodi (alespon jedna registrace ze tii s¢itani
vroce) na dané lokalité v jednom roce (datovy bod =
s¢itaci bod v jednom roce [obsazeny / neobsazeny],

zéklad pro vypocet = pocet s¢itacich boda x pocet
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Obr. 1/ Fig. I: Les Zebragka u Pterova. Sit s¢itanych bodd je vyznacena zluté / Zebracka forest near Prerov.
Counting points are in yellow. Zdroj / Map source: Google Earth (http://earth.google.com).

yellow. Winter belt transects are denoted by orange lines, an additional belt transect is dashed. Zdroj | Map
source: Google Earth (http://earth.google.com).
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let). Pro kazdou lokalitu jsme poté vypocitali prua-
mérnou denzitu druhu na plose okruhu s¢itaciho
bodu ve vzdélenosti do 50 m, prepoctenou na pocet
pariti/10 ha, pticemz data z obou let sledovani byla
zprimérovana. Podobné byla spocitdna celkovd
denzita vSech druhu ptaka.

Pro zimni obdobi je prezentovin celkovy pocet
ptaktt zaznamenanych na jednotlivych scitacich
péasech bez ohledu na vzdélenost od s¢itané linie,
zatimco pro kvantitativni charakteristiky byl vzdy
pouzit poéet ptékd uvnitt 50m $irokého s¢itaného
pasu. Byla spocitdna pramérna denzita ze vSech kon-
trol a ze vSech t¥i let sledovéni (pocet ex./10 ha) pro
kazdy druh i pro v8echny druhy dohromady. Pro
kazdy druh jsme ddle stanovili frekvenci pozitiv-
nich kontrol - tedy procentudlni podil s¢itacich past
(za samostatné byly povazovany pésy s¢itané v ramci
jedné kontroly tam a zpét), na kterych byl druh
v celém tifletém sledovaném obdobi zaznamendn
(datovy bod = dil¢i s¢itaci pds pri dané kontrole [obsa-
zeny/neobsazeny], zaklad pro vypocet = ¥ po¢tu kon-
trol za vechny roky na jednotlivych s¢itacich pasech).
Odli$né metody stanoveni frekvence v hnizdni
a zimni dobé v nasem piipadé reflektuji odlisnost
situace v téchto obdobich. V hnizdni dobé, kdy ptaci
obhajuji teritoria, 1ze ndmi pouZitou metodou vypo-
¢tu frekvence vyjadrit podil obsazenych bodi neo-
vlivnény rozdilnymi daty ptiletu jednotlivych druhi
a jejich ménici se detektabilitou. V zimé, kdy se
ptaci teritoridlné nechovaji, nemd smysl stanovovat
na kolika mistech byl ptak alespoii jednou pozorovan.
Ve vypoctu zimni frekvence jsme tudiz zohlednili
casové hledisko, protoze pocetnost ptaki se v zimnim
prostfedi mezi jednotlivymi s¢itacimi pésy a kontro-
lami vyraznéji méni (vlastni pozorovéni).

U druht zjisténych v lese Kralovstvi v jarnim
i zimnim obdobi jsme spocitali korelaci denzity

a frekvence v obou obdobich.

VYSLEDKY

V hnizdni dobé jsme na obou studijnich lokalitach
zjistili celkem 75 druhd ptakd, z toho 67 druht
v lese Krélovstvi (49 v roce 2007 a 64 v roce 2008)
a 51 v Zebracéce (39 v roce 2007 a 46 v roce 2008).

Celkem 43 druht bylo v dobé hnizdéni zjisténo
na obou lokalitach. Druhové bohatsi lokalitou byl
v hnizdnim obdobi les Krélovstvi, a to jak abso-
lutné, tak i po standardizaci terénniho usili pomoci
rarefakce (KOLECEK 2009, KOLECEK et al. 2010).

Jarni pocetnost celkem 59 druhi zjidténych bodo-
vou metodou do 50m od s¢itaciho bodu se pohybo-
vala mezi 1 az 10 pary (maximem bylo hejno rorysi
obecnych [Apus apus] na preletu) jednoho druhu
na jeden obsazeny bod. Z toho vyplyvajici denzita
se pohybovala mezi 0,2 az 19 pary/10 ha (Kralovstvi:
medidn =1 par/10 ha, préimér=3pary/10 ha; Zeb-
racka: medidn = 2 pary/10 ha, pramér = 4 pary/10 ha;
obr. 3). Celkové hustota ptakii v hnizdni dobé dosdhla
172 pard/10 ha v Krélovstvi a 146 pari/10 ha v Zeb-
ratce. Frekvence obsazenych bodi u jednotlivych
druhti do 50 m od s¢itatele se na s¢itacich bodech pohy-
bovala mezi 1 aZ 94%, ale vétsina druht dosahovala
spiSe nizkych hodnot frekvence (Kralovstvi: medidn =
= 7%, primér = 20%; Zebratka: mediin =10%,
prameér = 24%; obr. 3). Nejvyssi denzity a frekvence
na obou lokalitich dosdhly sykora konadra, pénice
Cernohlavd a pénkava obecna (tab. 1).

V zimnim obdobi jsme v lese Kralovstvi zazna-
menali vyskyt celkem 59 druha ptaki, z toho 45
v zimé 2007/2008 a shodné 49 v zimach 2008/2009
a 2009/2010. Denzita celkem 43 druht zjisteé-
nych v 50m $irokém sc¢itacim pasu kolisala mezi
0,004 a 8 ex./10 ha (medidn = 0,1 paru/10 ha, pru-
mér = 0,7 paru/10 ha; tab. 1, obr. 4). Celkova den-
zita zimujicich ptaka doséhla 38 ex./10 ha. Nejvyssi
denzitu jsme zjistili u ¢izka lesniho, sykory mod-
Ffinky a sykory koiiadry. Frekvence pozitivnich kont-
rol se u jednotlivych druhti pohybovala mezi 1 a 93 %
(medidn = 7%, pramér = 19 %; tab. 1, obr. 4). Nejvyssi
frekvenci jsme zjistili u sykory modtinky, sykory
kotladry a brhlika lesniho (Sitta europaea; tab. 1).

Srovndme-li hnizdni a zimni obdobi v lese
Krélovstvi, pak 35 druht bylo zaznamendno jen
v hnizdni dob¢, 19 druhi jen v zimé a 40 v obou
ro¢nich obdobich (tab. 1). Denzita i frekvence
druhu zjisténych v lese Krélovstvi v jarnim i zim-
nim obdobi pozitivné korelovala (denzita: r = 0,47,
P =0,008; frekvence: r = 0,42, P = 0,019, obr. 5).
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Obr. 3 / Fig. 3: Potadi druhii podle density (a; pary/10 ha) a frekvence (b; %) obsazenych bodii jednot-
livych lokalit v hnizdnim obdobi v letech 2007 a 2008 (oba roky slouceny) / Species ordered by density (a;
pairs/10 ha) and frequency (b; %) of occupied counting points in breeding seasons 2007 and 2008 (pooled
data). Krdlovstvi — prdzdné body / open points, Zebracka - plné body / filled points.
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Obr. 4/ Fig. 4: Potadi druhii podle density (a; ex./10 ha) a frekvence pozitivnich kontrol (b; %) na s¢itacich
pésech v lese Kralovstvi v zimnim obdobi v letech 2007-2010 / Species ordered by density (a; no. of individu-
als/10 ha) and frequency of positive controls (b; %) at belt transects in Krdlovstvi in winters 2007-2010.
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Obr. 5/ Fig. 5: Denzita (a; hnizdni obdobi - pary/10 ha, zima - ex./10 ha) a frekvence (b; %) druhu ptakt
zaznamenanych v lese Kralovstvi v hnizdnim i zimnim obdobi / Density (a; breeding season - pairs/10 ha,
winter - no. of individuals/10 ha) and frequency (b; %) of bird species recorded in Krdlovstvi together in
breeding and winter period.
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DISKUSE

Ptaci lestt Kralovstvi a Zebracka v soucasnosti

Les Kralovstvi i Zebracku spoleéné obyvaji pre-
devsim hojné lesni druhy a také druhy vzrostlych
zachovalych lest s dostatkem ptirozenych hnizd-
nich ptilezitosti (napi. $plhavci, sykory), dale nékteré
druhy ptéka preferujicich spide zemédélskou krajinu
- napt. kachna divoka (Anas platyrhynchos), bazant
obecny, strnad obecny (Emberiza citrinella; StasTNY
etal. 2006). Zjisténé druhy jsou typické pro prostredi
luzniho lesa (cr. BURES & MATON 1984, CHYTIL
1984, HUBALEK 2001; tab. 1). HUBALEK (1997) srov-
nal vysledky studii ptac¢ich spole¢enstev moravskych
luznich lesti a za deset nejbéznéjsich druhii (fazeno
sestupné) povazuje pénici ¢ernohlavou, pénkavu
obecnou, sykoru konadru, $packa obecného (Sturnus
vulgaris), vrabce polniho (Passer montanus), sykoru
modrinku, lejska bélokrkého (Ficedula albicollis),
budni¢ka mensiho (Phylloscopus collybita), brhlika
lesniho a &ervenku obecnou (Erithacus rubecula).
Uvedené druhy pattily s vyjimkou vrabce polniho,
kterého jsme v hnizdnim obdobi nezjistili, mezi nej-

hojnéjsi také na nagich studijnich lokalitach.

V lese Krélovstvi jsme zaznamenali téméf o tfe-
tinu vice druhti nez v Zebra&ce. Jednou z p¥icin odli§-
nosti v druhovém slozeni je pravdépodobné rozdilna
rozloha studovanych lokalit, nebot vétsi izemi ptiro-
zené hosti vétsi pocet druhit (ARRHENIUS 1921). Vétsi
druhové bohatstvi bez ohledu na rozlohu (vyssi pocet
s¢itanych bodw) lesa Kralovstvi potvrzuje i srovnani
ziedovacich ktivek druhové bohatosti (KOLECEK et
al. 2010). Pravdépodobnéjsim divodem vyssi dru-
hové bohatosti Kralovstvi je proto vétsi riznorodost
prostiedi (paseky a lesni vysadby riizného stafi vs.
cca stejnovéky zapojeny porost v lese Zebracka; viz
obr. 1, 2). Vyskyt nékterych druht pouze na jedné ze
studijnich lokalit byl zptsoben piitomnosti specific-
kého prostredi. Napf. vyskyt cvréilky zelené (Locus-
tella naevia) v lese Kralovstvi souvisel s pfitomnosti
vlh¢ich kirovinatych luk (viz HuDec 1983) ve stfedni
Casti lokality. Také hrdlicka divoka (Streptopelia tur-
tur) a lindugka lesni (Anthus trivialis) byly zjistény
v lese Kralovstvi diky pritomnosti otevenych ploch

(STASTNY et al. 2006), které jsou v Zebraéce zastou-

peny pouze sporadicky. Kralovstvi obyvaly castéji
rovnéz druhy uprednostiujici ptitomnost hustého
kfovinatého podrostu v lese nebo souvislé kfovinaté
biotopy, jako napt. pévuska modrd (Prunella modu-
laris), pénice slavikova (Sylvia borin) a tuhyk obecny
(Lanius collurio). Tento typ prostredi je v lese Zeb-
racka méné &asty. Na okraji Zebracky se v blizkosti
zahrad naopak castéji vyskytoval krutihlav obecny
(Jynx torquilla), rehek zahradni (Phoenicurus phoeni-
curus) a rehek domaci (Phoenicurus ochruros). Tyto
druhy vlese Krélovstvi zjistény nebyly. Také lednacek
ti¢ni (Alcedo atthis) byl v hnizdnim obdobi potvrzen
pouze v Zebraéce na potoku Strhanci, ktery protékd
ptimo lokalitou (Kralovstvi je lemovdno vodnim
tokem jen na okraji, coz sniZuje pravdépodobnost
registrace lednacka).

Podle ocekavani byly patrné rozdily v druho-
vém slozeni hnizdnich a zimnich ornitocendz.
Nékteti migranti byli zjiténi jiz pti poslednich
zimnich kontrolach (skfivan polni, Alauda arven-
sis), naopak nékteti zimni hosté se vyskytovali jesté
na pocatku hnizdniho obdobi (brkoslav severni,
Bombycilla garrulus). V zimnim obdobi byly podle
ocekdvani (cf. BEJCEK et al. 1995) zastizeny nékteré
protahujici druhy, které v CR nehnizdi - napt.
drozd cvréala (Turdus iliacus) a dal$i druhy, které se
objevuji predev$im v zimnim obdobi nebo na tahu
- napf. brkoslav severni, ¢izek lesni a ¢e¢etka zimni
(Carduelis flammea). Nékteré druhy byly v lese Kra-
lovstvi v zimé pozorovany pouze na preletu nad sci-
tacim pasem - napf. linduska lu¢ni (Anthus praten-
sis), drozd kvicala (Turdus pilaris), kiivka obecna
(Loxia curvirostra) a straka obecnd (Pica pica).
Zimni pozorovani nékterych druhd, které nebyly
zjistény v hnizdnim obdobi (napf. jestiab lesni,
Accipiter gentilis), mohla zptsobit lepsi viditelnost
v bezlisté vegetaci.

Hnizdni denzity vypocitané z vysledka bodové
metody (do okruhu 50m od s¢itatele) jsou srovna-
telné s hodnotami ziskanymi jinymi autory nebo
v ptipadé nékterych druht vyssi (prehled viz KoLe-
CEK 2009, KOLECEK et al. 2010). Obdobné celkova
denzita vSech druhd ptakd v hnizdnim obdobi

dosahla primérnych (Zebratka - 146 parti/10 ha)



nebo nadprimérnych (Kralovstvi - 172 pari/10 ha)
hodnot ve srovndni hodnotami uvddénymi ostat-
nimi autory (139 ex./10 ha - 204 pdra/10 ha; cr.
CHYTIL 1984, TOMAN 1984 a BURES 1988). Ve vzda-
lenostech nad 50m od scitatele pocet registraci
vyrazné klesa (KoLECEK et al. 2010), a tudiz nejsou
tyto vysledky pro vypocet denzity bez pouZiti tzv.
distan¢nich metod vhodné (BiBBY et al. 2007).
Zimni denzity ziskané z vysledka pdsové metody
jsou srovnatelné s denzitami, které u jednotlivych
druhii zjistili v jinych biotopech dalsi autofi (ck.
BEJCEK et al. 1995).

HISTORICKE SROVNAN{

Na studijnich lokalitich bylo v uplynulych deseti-
letich provedeno nékolik ornitologickych inventa-
riza¢nich prizkumut (GINTER 1964, KAVKA 1967,
CHYTIL 1975, SVOBODA 1991, 1993). V lese Zebracka
jsme s¢itdnim potvrdili vyskyt 51 druhi, coz je
vyrazné méné nez uvadi SAFAR a kol. (2003) a GIN-
TER (1964), ktery zde zjistil v letech 1920-1964 cel-
kem 159 druht ptédku. Prace GINTERA (1964) je vak
zalozena na velkém mnoZstvi (nestandardizova-
nych) kontrol uzemi ve vice neZ ¢tyficetileté ¢asové
fadé s dirazem na zjiStovani pfitomnosti jednot-
livych druht a odhad jejich celkové pocetnosti
na lokalité. S vyjimkou $oupédlka dlouhoprstého
(Certhia familiaris) uvadi GINTER (1964) vyskyt
v8ech druht, které jsme na lokalité zaznamenali my
a tyto druhy zde byly v minulosti obdobné pocetné
jako dnes. Podobné byly i dominantni druhy
(napt. pénice Cernohlava, sykora konadra, pén-
kava obecnd). Vyjimkou je napf. dtive bézné zjisto-
vany budnicek vétsi (Phylloscopus trochilus) a hrd-
licka divoka (GINTER 1964), které jsme v Zebracce
zjistili pouze vyjime¢né, resp. vibec. Vzhledem
k vyraznym rozdilim v metodé¢ sledovéni a terén-
nim usili véak neni mozné provést podrobné srov-
nani s nasimi vysledky. Navic, nékteré dtive bézné
druhy se dnes viak jiz nevyskytuji ani v Zebracce,
ale v nékolika ptipadech ani na zbytku tzemi CR
(StASTNY et al. 2006). Mezi takovymi druhy se
podle GINTERA (1964) v Zebradce a jejim nejbliz-

$im okoli dfive alespon na tahu vyskytoval mande-
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lik hajni, tuhyk mensi (Lanius minor) a tuhyk rudo-
hlavy (L. senator). Také mnohé dalsi druhy dnes jiz
na lokalité s nejvétsi pravdépodobnosti nehnizdi
a jsou zpravidla vzdcné i jinde v CR. Patti mezi né
napt. lelek lesni, sy¢ek obecny, dudek chocholaty
(Upupa epops) a sktivan lesni (Lullula arborea).
Hlavnimi pfi¢inami dne$niho stavu jsou patrné
zmény ve zpusobech zemédélského a lesniho hos-
podafeni (napt. intenzifikace, nedostatek sta-
rych, odumfelych a doupnych stromi), které mély
za nasledek vymizeni fady druht z nasi krajiny
(StasTNY et al. 2004), a to i presto, Ze se v Zebralce
z divodu jeji izemni ochrany tyto zmény neproje-
vily v takové mife.

Faunistické prizkumy ptaka lesa Krélov-
stvi shrnuje pouze SvoBopa (1993), ktery provedl
na pocatku 90. let 20. stoleti 25 kontrol lokality
mapovaci metodou a metodou pfimého vyhleda-
vani hnizd doplnénou o nélezy ostatnich autort
z druhé poloviny 20. stoleti. Podatilo se mu zazna-
menat vyskyt 67 hnizdicich a 45 ostatnich druhda.
S vyjimkou holuba doupiidka (Columba oenas), bie-
hule Fi¢ni (Riparia riparia; pouze na preletu), lej-
ska $edého (Muscicapa striata) a bélokrkého (lejsci
pravdépodobné unikli pozornosti) a cvréilky zelené
uvadi autor vyskyt viech druhi, které jsme v Kra-
lovstvi zaznamenali my. Z druhi, jejichZ vyskyt je
v CR v soulasnosti jiz sporadicky (STASTNY et al.
2006), se na lokalité podle SvoBopy (1993) jesté
v 70. letech vyskytovala napt. sova pdlend (Tyto
alba) a mandelik hajni. Srovnani pocetnosti jednot-
livych druhi je problematické z podobnych diivodi
jako v ptipadé Zebra&ky, piesto vysledky naznacuji
podobné zastoupeni dominantnich druhd, jako je
tomu v soucasnosti. Les Kréalovstvi je lesnim hospo-
dafenim ovlivnén vyraznéji nez les Zebracka. Srov-
néani v del$im ¢asovém métitku neni mozné provést
z divodu nedostatku publikovanych dat starsich
dvacet a vice let. Druhové slozeni spolecenstva,
které udava Svosopa (1993) je vcelku podobné sou-
¢asnému stavu. Srovnani pocetnosti jednotlivych
druht je v8ak problematické, protoze autor pou-
zil jinou metodiku a udavd pouze odhady celkové

pocetnosti.
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Tab. 1/ Tab. 1: Denzita (d; pary/10 ha) a frekvence obsazenych bodi (f; %) jednotlivych druhi ptakd zjiste-
nych bodovou s¢itaci metodou na lokalitach Kralovstvi u Grygova a Zebracka u Prerova v jarnim obdobi
2007 a 2008 a denzita (ex./10 ha) a frekvence pozitivnich kontrol (%) ptaku zjisténych pasovou scitaci meto-
dou na lokalité Kralovstvi u Grygova v ziméach 2007/2008, 2008/2009 a 2009/2010. Druhy bez vazby na bio-
top luzniho lesa jsou oznaceny hvézdickou. Kfizek oznacuje druhy bez odhadd denzity a frekvence zjisténé
pouze ve vzdalenosti vétsi nez 50 m od scitaciho bodu (jaro) a vétsi nez 25 m od scitaci linie (zima).

Density (d; pairs/10 ha) and frequency of occcupied points (f; %) revealed by point count method in Krdlovstvi
and Zebracka riverine forests in the springs 2007 and 2008 and density (d; individuals/10 ha) and frequency of
positive controls (f; %) revealed by belt transect method in Krdlovstvi forest in winters 2007/2008, 2008/2009 and
2009/2010. Species without relation to habitat of floodplain forests are denoted by asterisk. Cross denotes the
species in which densities were not counted as they were registered only in a distance higher than 50m from the
counting point (spring) and more than 25 m from the counting line (winter).

zima / winter 2007-2010 hnizdni obdobi / breeding season 2007-2008
Kralovstvi Kralovstvi Iebracka

druh / species d f d f d f
Accipiter gentilis <0.01 0.51 0.00 0.00 0.00 0.00
Accipiter nisus 0.03 3.54 0.00 0.00 0.25 2.00
Acrocephalus palustris 0.00 0.00 0.55 429 0.25 2.00
Aegithalos caudatus 3.09 46.97 0.55 429 0.25 2.00
Alauda arvensis * 0.05 1.01 0.36 2.86 + +
Alcedo atthis I I 0.00 0.00 0.25 2.00
Anas platyrhynchos 0.09 0.51 0.36 2.86 0.51 4.00
Ansersp. * + + 0.00 0.00 0.00 0.00
Anthus pratensis * <0.01 0.51 0.00 0.00 0.00 0.00
Anthus trivialis 0.00 0.00 0.55 4.29 0.00 0.00
Apus apus * 0.00 0.00 218 2.86 0.76 6.00
Ardea cinerea 0.01 1.01 4 4 0.00 0.00
Bombycilla garrulus 1.92 3.03 1.64 2.86 0.00 0.00
Buteo buteo 0.38 36.87 1.09 8.57 0.76 6.00
Carduelis cannabina 0.00 0.00 0.18 143 0.00 0.00
Carduelis carduelis 133 22.22 1.09 571 0.00 0.00
Carduelis chloris 0.44 9.60 0.73 4.29 0.51 2.00
Carduelis flammea <0.01 0.51 0.00 0.00 0.00 0.00
Carduelis spinus 6.07 33.84 0.00 0.00 0.00 0.00
Certhia brachydactyla 0.06 5.56 0.55 429 0.00 0.00
Certhia familiaris 0.85 52.53 2.55 18.57 3.06 22.00
Ciconia nigra 0.00 0.00 0.36 2.86 0.00 0.00
Coccothraustes cocc. 0.40 15.66 2.00 14.29 3.06 24.00
Columba oenas 0.00 0.00 + + 0.00 0.00
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Columba palumbus
Corvus corax

Corvus cornix

Corvus frugilegus
Corvus monedula
Cuculus canorus
(yanistes caeruleus
Delichon urbica *
Dendrocopos major
Dendrocopos medius
Dendrocopos minor
Dryocopus martius
Egretta alba
Emberiza citrinella
Erithacus rubecula
Falco tinnunculus
Ficedula albicollis
Ficedula hypoleuca
Fringilla coelebs
Fringilla montifringilla
Garrulus glandarius
Hippolais icterina
Hirundo rustica

Jynx torquilla

Lanius collurio
Lanius excubitor
Larus sp. *
Locustella fluviatilis
Locustella naevia
Lophaphanes cristatus
Loxia curvirostra
Luscinia megarhynchos
Mergus merganser *
Muscicapa striata
Oriolus oriolus

Parus major

Passer montanus

0.00
0.07
0.05
0.05

0.00
4.75
0.00
1.58
0.35
0.07
0.13
<0.01
0.29
0.04

0.00
0.00
0.86
0.00
0.40
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.02
0.00
0.00

0.02
0.00
0.01
0.00
0.00
5.04
0.01

0.00
7.07
3.03
0.51

0.00
92.93
0.00
72.73
34.85
8.59
14.14
0.51
14.65
4.04

0.00
0.00
17.17
0.00
3131
0.00
0.00
0.00
0.00
0.51

0.51

0.00
0.00

0.51

0.00
0.51

0.00
0.00
84.85
1.01

3.82

0.00
0.00
0.18
6.00
0.18
10.00
1.27
0.18
0.18
0.00
6.55
8.91
0.00
6.00

17.28

0.91
0.36
0.00
0.00

0.00

1.82

0.00
0.00
0.18
0.00
2.73
437
16.74
0.00

24.29

0.00
0.00
143
42.86
143
72.86
10.00
143
143
0.00
4571
65.71
0.00
4571

91.43

7.14
2.86
0.00
0.00

0.00

12.86
+
0.00
0.00
1.43
0.00
21.43
30.00
87.14
0.00

3.57
0.00
0.76
0.00
0.00
0.51
8.15
0.00
8.40
0.76
0.00
0.25
0.00
0.51
7.89

5.86
0.25
12.99
0.00
3.06
0.00

0.00
0.00

0.00
0.00
1.27
+
0.00
331
2.29
18.85
0.00

28.00
0.00
4.00
0.00
0.00
4.00

58.00
0.00

66.00
6.00
0.00
2.00
0.00
4.00

56.00

44.00
2.00
82.00
0.00
14.00
0.00

0.00
0.00

0.00
0.00
2.00

0.00
20.00
18.00
94.00

0.00
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Periparus ater 0.09 6.06 091 7.14 0.00 0.00
Phalacrocorax carbo * 0.02 1.01 0.00 0.00 0.00 0.00
Phasianus colchicus 0.23 9.09 0.55 4.29 4 1
Phoenicurus ochruros 0.00 0.00 0.00 0.00 + +
Phoenicurus phoenicurus 0.00 0.00 0.00 0.00 + +
Phylloscopus collybita 0.00 0.00 12.19 78.57 8.91 66.00
Phylloscopus sibilatrix 0.00 0.00 3.46 24.29 4.58 30.00
Phylloscopus trochilus 0.00 0.00 1.27 10.00 0.51 4.00
Pica pica 4 4 0.00 0.00 0.00 0.00
Picus canus 0.01 1.01 0.18 143 0.00 0.00
Picus viridis 0.08 8.59 0.73 571 0.51 4.00
Poecile montanus 0.02 2.53 0.00 0.00 0.00 0.00
Poecile palustris 1.18 59.60 1.82 12.86 0.00 0.00
Prunella modularis + + 0.73 57 0.00 0.00
Pyrrhula pyrrhula 0.20 12.63 0.00 0.00 0.00 0.00
Regulus requlus 0.13 6.57 0.36 2.86 + +
Riparia riparia * 0.00 0.00 0.55 2.86 0.00 0.00
Scolopax rusticola <0.01 0.51 0.00 0.00 0.00 0.00
Serinus serinus 0.00 0.00 3 I 0.25 2.00
Sitta europaea 4.04 9293 6.91 52.86 8.66 66.00
Streptopelia decaocto 0.00 0.00 + + 0.25 2.00
Streptopelia turtur 0.00 0.00 1.82 14.29 0.00 0.00
Sturnus vulgaris 0.00 0.00 7.82 48.57 4.07 30.00
Sylvia atricapilla 0.00 0.00 16.92 91.43 15.02 84.00
Sylvia borin 0.00 0.00 2.00 15.71 0.00 0.00
Sylvia communis 0.00 0.00 0.36 2.86 0.25 2.00
Troglodytes troglodytes 0.62 47.98 2.00 15.71 2.80 22.00
Turdus iliacus 0.01 0.51 0.00 0.00 0.00 0.00
Turdus merula 0.26 21.72 6.01 44.29 8.15 54.00
Turdus philomelos <0.01 0.51 291 22.86 3.57 28.00
Turdus pilaris 0.34 9.09 0.00 0.00 0.00 0.00
Turdus viscivorus 1.79 75.76 0.18 143 0.00 0.00
Vanellus vanellus * 0.00 0.00 4 1 0.00 0.00
CELKEM / TOTAL 37.50 172.07 145.92




