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Labuté, husy a husice (Anserini et Tadornini) Tachovska

Swans, Geese and Shelducks (Anserini et Tadornini) in the area of the Tachov district.
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Repa P. 2009: Labuté, husy a husice (Anserini et Tadornini) Tachovska. Swans, Geese and Shelducks (An-
serini et Tadornini) in the area of the Tachov district. Zpravy MOS 67: 61-73.

Tato studie prezentuje piehled znalosti o vyskytu labuti, hus a husic (tribus Anserini et Tadornini) na
tizem{ okresu Tachov (Plzefisky kraj, zapadni Cechy) v letech 1967 - 2002. Hnizdén{ labuté velké (Cygnus
olor) byla zjisténo zhruba na za¢itku ndmi sledovaného obdobi a hnizdni populace vzristala v prvni ¢asti
obdobi vyrazné. Husa polni (Anser fabalis) se vyskytla pouze pfi migraci a husa velka (Anser anser), husice
rezava (Tadorna ferruginea) a husice li$¢i (Tadrona tadorna) jsou jen vzacnymi zabloudilci. Pro labut velkou
jsou v této studii prezentovany udaje o vyskytu v oblasti, poznamky k hnizdni ekologii, k preferencim
riiznych vodnich nadrzi jak v hnizdnim obdobi tak i v dalsich ¢astech roku a pro husu velkou, husu polni,
husici rezavou a husici li§¢i jsou uvadéna data o dobé a lokalizaci jejich vyskytu.

This study presents a survey of knowledge about the occurrence of tribus Anserini et Tadornini species in the
area of the Tachov district (Plzen region, Western Bohemia) between 1967-2002. The breeding of Mute Swan
started at the beginning of our study and in the first part of this period the population increased distinctly.
Bean Goose occurred during migration only and Greylag Goose, Shelduck, and Ruddy Shelduck were only
rare wanderers. The data concerning occurrence of Mute Swan are presented, including notes about breeding
ecology, preference of different water bodies both during the breeding season and the following parts of the year.
It also brings data about time and localization of the Bean Goose, Shelduck and Ruddy Shelduck occurrence.
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UVOD -1991 (REPA 1985, 1989), piipadné s¢itani meto-
Autor vletech 1967-1990 puisobil vtehdejsim  dou dvou kontrol v letech 1992-2002 navazujici na
Okresnim muzeu v Tachové (dnes Muzeum Ceské-  piedchozi sledovani (Repa 1994). Déle byla vyuzi-
ho lesa v Tachové) a v letech 1990-2002 na referatu  ta ipfipadnd dal$i pozorovani uc¢inéna autorem
zivotniho prostiedi Okresniho ufadu vTachové.  idobrovolnymi spolupracovniky (Frantisek Sebor,
Béhem tohoto obdobi mél prilezitost zabyvat se  Karel Machac, Jaroslav Vild, Petr Kfizek, Jifi Vesely,
systematicky poznavanim ornitofauny na tGzemi  Zdenék Vesely, Jaroslav Kral, Pavel Kopta a Martin
okresu Tachov a soustiedil pomérné rozsahlé zna-  Pudil).
losti o jednotlivych ptacich druzich v této oblasti.
V nasledujicim ptispévku shrnuje ziskané poznatky SLEDOVANE UZEMI
o skupiné labuti, hus a husic v této oblasti. Sledovany byly predev§im rybni¢ni soustavy v oko-
li Plané u Maridanskych Lazni, Starého Sedlisté
MATERIAL a Boru, které jsou v stfedu geomorfologické jednot-
Poznatky o této skupiné byly ziskavany predev§im  ky Tachovska brazda, vyplnujici nizéi ¢ast zapadni
pfi jednotlivych priizkumech ornitofauny rezerva-  poloviny okresu (480-490 m n.m.; lesnatost cca
ce Anenské rybniky v letech 1970-1975 (REpa 1979, 35 %). Dale byly prileZitostné navitévovany i mensi
1979a) arybnikt Tachovské brazdy vletech 1973  vodninadrze na celém zbyvajicim tzemi tachovské-
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Tab. 1/ Tab. 1: Zastoupeni jednotlivych typd nadrzi v celém pravidelné sledovaném souboru. /
The percentage of different type of water bodies.

pocet plocha % z celkové plochy
rybniky velké 8 254 45,2
stredni 16 2315 4,2
malé 14 76,5 13,6
rybniky polni 19 203 36,1
se stromy 9 148,5 26,4
ulesa 159,5 28,4
lesni 1 51 9,1
porosty tvrdé souvislé 6 62 n
tvrdé fragmentdrni 5 85,5 15,3
bohaté mékké 5 40,5 7.2
chudé mékké 22 374 66,5

ho okresu: Cesky les — v nejzapadnéjsi ¢dsti okresu
u statni hranice (550-850 m n.m. - lesnatost cca
62 %), Tepelska plosina — v SV ¢asti okresu S od toku
Mze (520-650 m n.m. - lesnatost cca 45 %) , Plzen-
ska pahorkatina - JV ¢ast okresu J od Mze (460-520
m n.m. - lesnatost cca 40 %), Sedmiho#i, mald oblast
ve stfedu jizni hranice okresu (550-600 m n.m - les-
natost cca 70 %). Pravidelné navstévované rybniky
v Tachovské brizdé jsou popsany vprici Repy
(2009). Podily jednotlivych kategorii rybniki podle
velikosti, charakteru okoli a typu porostu v litorale
u téchto pravidelné sledovanych nadrzi jsou v tab.1.

METODIKA

Pfiscitani v letech 1973-1992 byly pravidelné sledo-
vané rybniky navstévovany v dobé od dubna do cer-
vence dvakrat mési¢né a pii obchizce vsech rybni-
ku byly zaznamenavany pary s hnizdnim chovanim
(v tabulkdch uvadéno jak pary). Dale byly zjistovany
pary vodici mladata (v tabulkdch rodinky) , ptipad-
né iojedinéle vyhleddvina hnizda. Zaznamenan
byl icelkovy pocet jedinct pfitomnych na rybni-
ce. U nalezenych hnizd bylo popisovana umisténi
a pocet vajec. U rodinek byl zjistovan pocet mladat
(uvadéno jen v ptipadé presného zjisténi). Mladata
byla rozdélena do tfi velikostnich kategorii: mald =

drobné juv. v prachovém pefi;

62

sttedni = vzrostlej$i juv. blizici se jiz velikosti
poloviny dospélce; velka = vzrostld, ale jesté nesa-
mostatna mlddata sledujici dospélce, ktery je vodi.

Vletech 1993-2002 byly rybniky navstiveny
vzdy vpoloviné dubna, kvétna acervna abylo
provedeno zjistovani podle metodiky s¢itani dvou
kontrol (MusiL 1996). V mimohnizdnich dobé (od
cervence do brezna) byly rybniky vSechny navsti-
veny dvakrat mési¢né a provedeno scitani vsech
jedincti pozorovanych pfi obejiti obvodu rybniku.
Mimohnizdni doba byla rozdélena na jarni obdobi
(bfezen), pohnizdni obdobi (¢ervenec a srpen), pod-
zimni obdobi (zafi-listopad) a zimni obdobi (prosi-
nec—unor). V jarnim a pohnizdnim obdobi bylo s¢i-
tano vletech 1975-1994 av podzimnim azimnim
obdobi jen ve letech 1975-1989.

Pro hodnoceni jsme rybniky rozdélili do katego-
rif podle tff hledisek:
1) Velikost:

malé (do 10 ha plochy),

stredni (mezi 10 a 20 ha plochy),

velké (nad 20 ha plochy)
2) Charakter okoli:

polni - oteviena pole a louky lemuji vice nez

60 % obvodu,

se stromy — na minimalné 40 % obvodu jsou

stromy, jejich skupiny nebo mensi porosty,

u lesa - na minimalné 40 % obvodu je souvisly les,



lesni - vice nez 80 % obvodu pokryva les

3) Typ litoralnich porosti:
souvislé tvrdé - po témeéf celém obvodu pas
porostt rakosu a (nebo) orobince,
fragmentarni tvrdé - porosty rakosu a orobin-
ce tvori nékolik oddélenych ostravk, zbytek
litoralu je vice nebo méné zarostly ,,mékkymi®
porosty (ostfice, skfipina, sitina, zblochan
apod.),
bohaté mékkeé - ,mékké“ porosty lemuji vétsinu
obvodu a dosahuji aspon misty vétsi site,
chudé mékké - ,,mékké porosty jsou jen

pomistné a vétsinou nedosahuji vétsi Site

VLASTNI VYSLEDKY

Labut velka — Cygnus olor

Charakter vyskytu:

Pravideln¢, dosti poc¢etné hnizdi, pocetnost v sle-
dované periodé let prodélala vzestup a nasledny po-
kles. Na Tachovsku se jako hnizdici objevila nedlou-
ho pred zac¢atkem sledovani.

Rozlozeni a pocetnost hnizdni populace:

Ztejmé prvni hnizdéni vtéto oblasti bylo na
rybnice Lihovarsky u Lhotky nedaleko od Tachova
jiz vletech 1964-66 (Tesatr 1967). Po kratké pauze
se druhé zahnizdéni vyskytlo vletech 1972-73 na
rybni¢ku Sovi u Plané u M. Lazni (REpA 1974). Tato
hnizdéni spadala do obdobi prvnich zahnizdéni
tohoto druhu v celé CR (Hora 1987, HUDEC 1994).
V roce 1973 byla labut velka zjisténa jako hnizdici na
dvou mistech v sledované oblasti (rybnik Sportovni
v Plané u M. Lazni a bezejmenny rybnic¢ek u Brou-
mova v Ceském lese). V roce 1975 bylo jediné hniz-
déni na rybnice Souméisky u Soumére v Tachovské
brazdé a od té doby do konce sedmdesatych let hniz-
dily vzdy jeden az tfi pary na nékterém z rybnika
v oblasti (rybniky Suchy, Maly Podvesky a Choboty
u Tisové, rybnik Velky Hlinsky u Hlinné, rybnik
Meélky u Starého Sedlisté, rybnik U cihelny u Boru
- viz REPA 1979). V téze dobé také vznikla postupné
hnizdni populace v celé CR (Hora 1987). Od roku
1980 se stala labut velkd béznym hnizdicem v celé
oblasti a bylo zjistovano vzdy nejméné 5-6 hnizdi-
cich paru.
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Na obr. 1 je zachycen vyvoj poétu hnizdicich
labuti velkych na 38 pravidelné s¢itanych rybnicich
v Tachovské brazdé. Pocetnost hnizdicich pariilabu-
ti zpocatku rychle rostla. Do roku 1979 pocet hniz-
dicich paru stoupl pres 10, pak ovéem nasledovalo
kratkodobé zastaveni rustu a dokonce pokles zase
naasi 5 part v letech 1983-84. Po prudkém riistu se
v obdobi 1986-1991 udrzoval vysoky pocet hnizdi-
cich part, kolisajici mezi 15-20. Pak az do roku 1997
pocet opét klesal, aby se na konci sledované periody
let ustalil na hodnotach okolo 10 part. Celkové se
da fici, ze po objeveni se s riiznymi kolisdnim pocet
az do zacatku devadesatych let rostl, aby pak poklesl
a ustdlil se na stfedni hodnoté.

Béhem sledované periody let stfidavé hnizdila
labut na radé rybniku, takze hnizdéni bylo zjisténo
téméf na vSech rybnicich zatazenych do pravidelné
sledovaného souboru. Kromé toho bylo zjisténo i na
dalsich rybnicich ve vSech ¢astech Tachovské braz-
dy.V Ceském lese bylo sice nékolik hnizdist, ale vzdy
v niz$ich polohach napt. v Katerinské kotliné nebo
ve vychodnim predhufi. Pouze v jediném roce 1991
hnizdila labut na vyse polozeném rybnice Vaclavsky
u Primdy. Déle bylo vice hnizdist vjizni poloviné
okresu Tachov, pfedev$im v oblasti Plzenské pahor-
katiny a ojedinéle i v Sedmihofi.

Hnizdisté se velmi casto stfidala, obvykle hniz-
dila labut na témze rybnice jen nékolikrat, hnizdéni
mnohdy nebyla vkazdém roce, ale vét§inou mezi
prvnim a poslednim hnizdénim neuplynulo vice
nez 5 let. Delsi hnizdéni nez 5 let na téZze nadrzi bylo
zaznamenano pouze v sedmi ptipadech.

V tab. 2 jsou pro jednotlivé typy rybnika podle
velikosti, charakteru okolia typulitoralnich porostu
uvedeny priumérné pocty hnizdicich part na 10 ha
na zakladé¢ udaju pro 240 v celém obdobi zjisténych
hnizdicich pari. Z tabulky je zfejmé, Ze tento druh
hnizdi vice na sttedné velkych a malych rybnicich
a spise se vyhyba rybnikim velkym. Pokud se tyka
charakteru okoli nadrze, labut preferuje predevsim
polni oteviené rybniky, jesté dosti ¢asto hnizdi i na
rybnicich v poli obklopenych stromy a na rybnicich
u kraje lesa a velmi malo na rybnicich lesnich. Ve
vztahu k litoralnim porostiim nebyly Zadné rozdily
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Obr. 1/ Fig.1: Vyvoj pocetnosti hnizdni populace labuté velké na sledovaném souboru rybniki. Cerné sloup-
ce - pravdépodobnd hnizdéni, Sedé — prokdzand hnizdéni. / The numbers of breeding pairs of Mute swan.
Black columns - probable breeding, grey columns - confirmed breeding.
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v hnizdéni, snad jen ponékud méné vyuzivala ryb-
niky s nejmens$im krytem, tedy s chudymi ,,mékky-
mi“ porosty.

Hnizdni ekologie:

Hnizda labuti se hledaji snadno, ale pfesto z nej-
ruznéjsich davodt (obrana hnizd dospélci, nepfi-
stupnost nékterych hnizd, fidké kontroly u hnizd
mimo sledovany soubor rybnikt, vpozdéjsich
letech nedostatek ¢asu apod.) bylo hnizdéni cas-

Tab. 2/ Tab. 2: Rozlozeni hnizdniho vyskytu na riizné typy rybnikG u labuté velké. /
Mute swan breeding on different water bodies.

p/10 ha
rybniky velké 0,07
stiedni 0,17
malé 0,14
rybniky polni 0,18
se stromy 0,13
ulesa 0,13
lesni 0,08
porosty tvrdé souvislé 0,18
tvrdé fragmentdrni 0,19
bohaté mékké 0,18
chudé mékké 0,12
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Obr. 2/ Fig. 2: Po¢ty mléddat v rodinkdch u labuté velké. / The numbers of youngs in Mute swan families.
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téji prokazovano pouze pozorovanim rodinky
s nevzletnymi mlddaty. Celkem bylo nalezeno 99
hnizd, z nichz pouze u deviti bylo mozno spolehlivé
stanovit pocet vajec v uplné sntisce.Nejc¢astéji bylo
zjisténo 6 a 7 vajec (5x), méné Casto 4 nebo 5 vajec
(3x) a jednou byla nalezena snuiska 9 vajec, primér
byl 6. Tyto pocty dobie souhlasi s primérnymi hod-
notami zjisténymi na nékolik stech pripadu v celé
CR (HuDEC 1994).

Umisténi hnizda je shrnuto v tab.3. Hnizda byla
hlavné umistovana obklopena vodou v ptibfezni
vegetaci, nejcastéji blizko brehu (62 pripadi), jen
ziidka ve vétsi vzdalenosti od brehu nez 5 m (5 pti-
padu). Relativné ¢astd byla i hnizda u bfehu na volné
vode¢ (18 pripad). Jiz méné ¢asto jsme nalezli hnizda
primo nabrehu u vody (11 ptipadir). Vyjimeéné jsme

10.

nalezli hnizda vestavénd v zatopenych kefich (3 pri-
pady). Hnizda nebyla nijak vyrazné kryta vegetaci,
labut je pték dostate¢né velky a utocny, takze své
hnizdo intenzivné brani. Byly i pfipady hnizd umis-
ténych blizko lidskych sidel, nékdy v nevelké vzda-
lenosti od budov na bfehu. Vyjime¢né to vedlo ke
stfetim s lidmi, napf. jsme zaregistrovali pfipad na
rybnice Velky Jemnicky u osady Jemnice, kde labut
postavila své hnizdo tak blizko vsi, Ze v jeho bezpro-
sttednim okoli prochdzela vodni driibez a samec na
ni uto¢il tak razantné, Ze doslo obc¢as k thynu néek-
teré kachny ¢i husy. To zfejmé vyvolalo reakci maji-
tele, pfi niz byla sntiska na hnizdé znicena.

Udaji o velikosti rodinky vodéné dospélci jsme
soustfedili celkem 137. Protoze velka ¢ast pochazela

z hldseni nejraznéjsich zpravodaju, nebyla zhus-

Tab. 3/ Tab. 3: Zastoupeni rliznych variant umisténi hnizda u labuté velké. /
Localization of Mute swan nests in different habitats.

Umisténi hnizda Pocet pripadi % z celk. poctu
v zatopenych porostech do 5m od brehu 62 62,5
v zatopenych porostech nad 5 m od biehu 5 51
navolné vodé 18 18,2
v zatopenych kefich 3 3
na zemi 1 11,2
Celkem 99 100
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Tab. 4/ Tab. 4: Pocet mladat v rodince u labuté velké./ Number of youngs in Mute swan families.

Pocet mladat mald stredni velka
1 1 1 1
2 7 2 5
3 3 1 3
4 8 3 2
5 6 4 2
6 9
7 4
8 1 1
9 1
Celkem 40 N 14
Priimér 4,11 3,65 3,28

ta udana velikost mladat. Proto na obr. 2 uvadime
zastoupeni jednotlivych variant v po¢tu mladat bez
ohledu na jejich vék. Nejcastéji byla pozorovana
¢tyti mladata, c¢asto jeSté pét a Sest mladat, jiz méné
Casto tfi nebo sedm a ojedinéle jedno mladé nebo
devét a deset mladat. Primérny pocet byl 4,5, coz
je o néco nizéi nez hodnota zji$téna na velmi pocet-
ném materidlu zcelé CR (Hupec 1994). U nami
pozorovanych 65 rodinek bylo stanoveno, do kte-
ré velikostni kategorie mladata patrila. Vysledky
pro jednotlivé velikostni kategorie byla shrnuty
v tab. 4. Z porovnani zjisténych priimérnych veli-
kosti rodinky ve tfech vékovych kategoriich vyply-
va zfejmé dosti citelny podil ztrat na mléddatech,
nebot velikost rodinky se béhem vychovy snizila
zhruba o 20 %. Podle tdajii Hupck (l.c.) byly v CR
jako celku obecné mensi ztraty, podobné poméry
uvadi i RurscHKE (in Hudec l.c.). Naopak CrRaMP
(in Hudec L.c.) v Anglii a ANDERSON- HARILD (1981)
v Dansku nasli ztraty jesté vyssi. Pfedpokladame,
ze relativné velké ztraty v nasi oblasti zapricinuje
Castéjsi kolize s lidskou ¢innosti na nasich prevaz-
né velmi malych rybnicich v husté osidlené krajiné.
Neékolikrat jsme napf. zjistili thyn mladat na silni-
cich vedoucich kolem hnizdnich rybnik, negativni
vliv méli zfejmé i toulavi psi, nejméné tfikrat jsme
zjistili i likvidaci mladat lidmi.

Sledovali jsme také zastoupeni jedinct bile
zbarvenych v prachovém $até (forma immutabilis)
v nasich vyvodcich. Udaje médme k dispozici pro 64
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rodinek. Z celkem 248 mladat byla forma immuta-
bilis u 44 jedincti (cca 17 %). Z 64 rodinek byl jediny
pripad, kdy véechna mlddata byla formy immutabi-
lis a 15 pripadu (23 %), kdy byly v rodince zastoupe-
ny jak mladata normalni tedy Seda, tak i bild.

Diagram na obr. 3 ukazuje, jak se vpriibéhu
sezony méni pocet pozorovanych hnizdnich proje-
vu. Labuté pti stavbé hnizda byly viddny nejdtive
v posledni breznové dekadé atato ¢innost koncila
s koncem dubna. Tomuto projevu hnizdni aktivity
byla nasimi spolupracovniky vénovéna jen mala
pozornost, proto lze predpoklddat, ze k stavbé
hnizd dochézelo i pozdéji. Inkubace vajec na hniz-
dé byla nejdtive zjisténa jiz v prvni dekadé dubna,
maximum sedicich labuti bylo v poloviné kvétna
avmen$im poctu je bylo mozno pozorovat jesté
nejen po cely ¢erven, ale az do druhé dekady cerven-
ce. Tato ojedinéld sezeni na vejcich mohly byt ptipa-
dy nahradnich snisek. Rodinky s mlddaty byly oje-
dinéle zjistény jiz v samém pocatku kvétna, nejvice
jich v8ak bylo pozorovano az v poloviné ¢ervna, ale
jejich vyskyt se v mensim poctu protahl nejen pres
cely ¢ervenec, ale az do konce srpna.

Vyskyt béhem roku:

Na obr. 4 jsou uvedeny vysledky hladinového s¢i-
taniz prabéhu celého roku. Uvedena ¢isla jsou pocet
jedincti na jedno s¢itani vypocteny ze viech jedin-
ct zjisténych pii pravidelnych s¢itanich v daném
mésici na vybraném souboru rybniki. V hnizdnim
obdobi tento soucet zahrnuje jak hnizdici pary (pfi-
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Obr. 3/ Fig. 3: Pribéh hnizdéni labuté velké béhem roku. Cerné sloupce: pocet pari zastizenych pti stavbé
hnizda, $edé sloupce: pocet part sedicich na snusce, bilé sloupce: pocet part vodicich mladata. / The course
of Mute swan breeding during year. Black columns - nest construction; grey columns — number of incubating
pairs; white columns — number of pairs with youngs.
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Obr. 4 / Fig. 4: Vyskyt labuti velkych na sledovaném souboru rybniki v pribéhu roku. Osa y: primérny
pocet jedincti ze véech s¢itani. / The average number of Mute swan during a year in different periods. Line with
triangles: till 1980, line with squares: after 1980.

16

14 A

12 1

10 1

=——do r.1980
8 —&— po 1.1980

padné i s mladaty), tak i pocet pfitomnych nehniz-  hodnoceny roky 1975-1980 a 1980-1989; tzn. roky
dicich jedinct. S ohledem na skute¢nost, ze labuté v nichz bylo pravidelné s¢itano ve vSech obdobich.

prodélaly znaény vyvoj v pocetnosti, jsou oddélené  Témét ve vSech mésicich (kromé prosince) byly
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pocty pozorovanych labuti vletech po roce 1980
vzdy vétsi. Je tedy ziejmé, Ze stejné jako vzrustala
pocetnost hnizdni populace béhem nami sledova-
né periody let, zvySoval se i pocet labuti v pribéhu
roku. Zvlasté vyrazny byl tento rozdil v pohnizd-
nim obdobi .

Z grafu jsou zfejmé izmény pocetnosti béhem
roku. V obou obdobich, jak pred tak i po roce 1980
je prubéh této kfivky v podstaté shodny. Zimuje jen
nevelky pocet jedinctl, na jafe za¢ne pocet prudce
vzristat, aby dosahl vrcholu vhnizdnim obdo-
bi (kvéten—cerven). Pak zac¢ina rychle klesat az do
fijna, aby se vlistopadu znovu zvysil a v prosinci
zase klesl na zimni minimum. V jinych rybni¢-
nich oblastech naopak pocetnost vrcholi mnohem
pozdéji, obvykle v srpnu az zati (MACHACEK et al.
2008). Nase labuté opoustéji hnizdisté velmi brzy,
zda se Ze pro né v pohnizdnim a dalsich obdobich
tyto malé rybniky neposkytuji dostate¢nou zasobu
potravy a labuté ji hledaji jinde.

Vtab.5 - 8 jsou uvedeny primérné hodnoty
vyskytujicich se jedinci na jednotlivych typech
rybnikti v mimohnizdnich obdobich. Hodnoty byly
ziskany tak, ze byl vypocten priimérny pocet jedin-
cll na jedno pozorovani na celé soustavé v daném
obdobi a z téchto hodnot pak byly prepocteny pru-
mérné hodnoty jedinct pripadajicich na 100 ha
plochy jednotlivych typa rybniki. Protoze jsme
meéli dostate¢ny pocet pozorovani, vyhodnotili jsme
zvlast obdobi pred a po roce 1980. V jarnim obdo-
bi jsme méli k dispozici Gdaje 0 96 ex. v dobé pied
rokem 1980 a 244 ex. v dobé po ném, v pohnizdnim
obdobi to bylo 227 ex. resp. 634 ex., na podzim 232
ex. resp. 413 ex. a v zimé 7lex resp. 56 ex. Pokud se
tyce velikosti rybnika ve vSech obdobich ivobou
sledovanych periodach let, byla vzdy nejvyssi den-
zita na stfedné velkych rybnicich a naopak nejmensi
na rybnicich velkych.

Sledujeme-li vliv charakteru okoli rybnika, pak
ve vSech sledovanych ro¢nich obdobich vobou
periodach je nejvyssi denzita na polnich rybnicich
s otevienymi brehy, snad jedinou vyjimkou je jarni
obdobi po roce 1980, kdy nejvyssi denzita byla na
rybnicich u kraje lesa. Protoze i v tomto ptipadé jde
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o rybniky, které maji podstatnou ¢ast biehu ote-
vienou, mizeme shrnout, ze se zda jakoby labuté
uprednostnovaly rybniky, z nichZ maji dobry vyhled
do $irsiho okoli. Je v8ak tieba fici, Ze obvykle na dru-
hém misté v denzité vyskytu (a tedy v mife vyuziva-
ni) jsou rybniky v oteviené krajiné, ale obklopené
stromy, tedy rybniky kde je vyhled do okoli omezen.
Z pohledu vztahu vyskytu k typu porosti v litoralni
z6né jsou shodné pred i po roce 1980 v pohnizdnim
obdobi apfi podzimnim tahu jasné preferovany
rybniky s souvislymi bohatymi ,tvrdymi“ porosty,
tedy rybniky, na nichz i tak velky ptak jako je labut
nachazi dobry ukryt. Na jafe tato preference byla
zfetelnd jen v obdobi pred rokem 1980, po roce 1980
byly preferovany spise rybniky s ,,mékkymi® poros-
ty. V zimé pak je vyskyt labuti nevelky a jasna prefe-
rence néjakého typu neni rozeznatelna.

Ptes drobné rozdily mazeme fici veelku s urcitou
pravdépodobnosti, ze labut velkd v mimohnizdnich
obdobich nejvice preferuje rybniky stfedné vel-
ké, s otevienym okolim a tudiZz dobrym vyhledem
a s bohatymi vysokymi “tvrdymi“ porosty skytaji-
cimi dobry ukryt. Vcelku se tyto preference zasadné
neodli$uji od toho, co jsme pozorovali v hnizdnim
obdobi (viz vyse).

Vyskyt hejn:

Shrnuli jsme vSechny v sledovanych letech zazna-
menané pripady, kdy na jednom rybnice bylo pozo-
rovano vice nez 20 jedinct labuté velké. Protoze
potulujici se rodinky s vzletnymi mladaty obvykle
neptesahnou 10 ex., registrovali jsme skute¢né jiz
vétsi kumulace. Celkem jsme zaregistrovali jen 18
takovych pripadi. Pocet jedincti v hejnech byl vét-
$inou mezi 20-30 ex (12 pripadd, tedy 67 % vSech
hejn). Vétsi hejnka dosahovala obvykle maximal-
né 50 ex., jen vjednom piipadé jsme vidéli hejno
¢itajici 62 ex. Hejna se vyskytovala od kvétna do
prosince (obr. 5), ¢astéji v prvni poloviné roku, coz
souhlasi s ktivkou rozlozeni celkového vyskytu
labuté v sezoné (srov. obr. 4). Nejcastéji se vyskytla
hejna v ¢ervnu. Zda se, ze v této dob¢, kdy jsou ryb-
niky potravné nejbohatsi, pfilétaji na nasi soustavu
rybniki v hejnech inehnizdici jedinci zdrzujici se
obvykle dlouho po zimé na velkych shromazdis-
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Tab. 5/ Tab. 5: Rozlozeni vyskytu mezi rybniky rdzného typu v jarnim obdobi ( v ex. na 100 ha) u labuté
velké. / The occurrence of Mute swan in spring (ex/100 ha) on different water bodies.

dor. 1980 por. 1980
rybniky velké 0,37 0,87
stiedni 1,29 3,54
malé 0,92 2,35
rybniky polni 131 1,92
se stromy 0,94 1,62
ulesa 0,38 3,48
lesni 0,68
porosty tvrdé souvislé 2,01 1,94
tvrdé fragmentdrni 1,23 14
bohaté mékké 1,6 247
chudé mékké 0,45 235

tich v méstech, v nasem regionu hlavné v Karlovych
Varech a Plzni. Pokud se tyce charakteru rybnika
na nichz se hejna vyskytla je zfejmé, Ze dévala pred-
nost rybnikiim stfednim a vét$im, coz je odlisné od
vyskytu celé populace, ktera preferuje spise rybniky
stfednia malé. Shodné s celkovym vyskytem je vsak
skutec¢nost, Ze hejna jsme zjistovali nej¢astéji na ote-
vienych polnich rybnicich. Nejc¢astéji nebyla hejna
na rybnicich s bohatymi ,tvrdymi“ porosty, které
labuté obecné preferovaly, ale hejna dévala prednost
rybniktim s chudymi ,,mékkymi® porosty.

Hranice vyskytu v sezoné:

Labut velka nasi oblast uplné neopousti ani v zi-
mé¢, i kdyz pocet jedincti zjisténych na rybnicich byl
nevelky, nebot ve vétsiné zim v§echny rybniky zamr-
zaji. Pfesto se ojedinéle vyskytovaly labuté v prosin-
ci do zdmrazu a v unoru ihned po rozmrznuti. Kro-
mé toho zvlasté po roce 1985 zacaly labuté v nasi
oblasti pravidelné zimovat na fece Mzi, predev§im
primo ve mésté Tachové. Nevzniklo zde vsak vétsi
zimni shromazdisté, pocet zimujicih labuti i po roce
1990 kolisal mezi maximalné 5-10 ex. Z obr. 4 je

Obr. 5/ Fig. 5: Casové rozlozeni vyskytu hejn béhem roku u labuté velké. /

The occurrence of Mute swan flocks during a year.

kvéten cerven cervenec srpen
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ziejmé, Ze ihned po rozmrznuti se za¢ne pocet labuti
na nasich rybnicich zvySovat a jejich vyskyt trva ve
vétsim poctu az do listopadu.

Husa polni - Anser fabalis

Charakter vyskytu:

Ridce pti jarnim ipodzimnim tahu, ojedinéle
v zimé.

Pocetnost vyskytu:

7 66 zaregistrovanych pozorovani zhruba tie-
tina (23 ptipadd, tj. 35 %) se tykala velmi malych
skupinek do 5 ex., hejnka do 10 ex. byla vidéna
18x (tj. 27 %). Dalsich 19 pripadu se tykalo hejnek
o velikosti do 25 ex., takZe jen 7 hejn (cca 10 %) bylo
nad 25 ex, z toho byly jen dva ptipady skutecné jiz
pocetnych hejn (145 a 195 ex.). Velkd hejna znama
ze zimovist (Fadove tisice ex.) se nasi oblasti zfejmé
vyhybaji, nejbliz§i masové zimovisté je Jesenicka
prehrada u Chebu, kde husy zimuji v po¢tu nékolik
tisic jedincti od roku 2000-2001(JAGER 2004).

Rozmisténi vyskytu:

Husy polni byly pozorovany hlavné na rybni¢nich
soustavach v oblasti Tachovské brazdy, takze jsme je
registrovali opakované u rybniku a v polich v oko-
li Tisové, Hlinné, Jemnice, Lhoty, Nové Hospody
a Starého Sedlisté v stfedni ¢asti, obcas byly pozo-
rovany iu Chodové Plané vseverni ¢asti auBoru
vjizni ¢asti této oblasti. Ojedinéle jsme je vidali
i v polich v Tepelské plosiné v SV ¢asti tachovského
okresu (Cernosin, Domaslav, Bezdruzice).

Husy polni byly viddny predev$im na rybnicich,
kde nocuji (52 pfipadt - 79 % celkového poctu),
mnohem méné casto je pozorovatelé zastihli pri
sbéru potravy vpolich pres den, kde jsou velmi
ostrazité a opatrné se ¢lovéku vyhybaji.

K nocovani vyuzivaly nejcastéji rybniky velké,
o plose nad 25 ha (asi 70 %vSech ptipadil) a rybniky
s chudymi mékkymi porosty , tedy velmi prehledné
(75 % vsech pripadil), coz neni prekvapivé, nebot
nocuji obvykle uprostfed hladiny, kde se citi nejjis-
téji. Pokud se tyce okoli rybnika, nejé¢astéji byly na
rybnicich lesnich, coz ovSem byla jen zhruba polo-

vina v$ech ptipadi.
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Casové rozlozeni vyskytu:

Obr. 6 zachycuje rozloZzeni vyskytu béhem roku.
Je ztejmy silny podzimni pritah, ktery jiz ojedinéle
zac¢ind v srpnu, vrcholu jednoznaéné dosahuje v 1ij-
nu, ale je$té iv prosinci se husy vyskytly. Lednové
pozorovani bylo k dispozici jediné, v Ginoru jiz ztej-
mé zacind jarni tah, ktery je velmi slaby a kon¢i uz
v dubnu.

Vyskyt husy polni béhem sledované periody let se
zda jevit tendenci spise k snizovani ¢astosti vyskytua,
nebot v sedmdesatych letech bylo 50 ptipadi pozo-
rovani tohoto druhu, zatimco v osmdesatych letech
jich bylo 15 a v devadesatych letech jediny. Je vsak
tfeba vzit v avahu, Ze v osmdesatych let byla pravi-
delna s¢itani na rybnich ukoncena, v devadesatych
letech byly mimo hnizdéni rybniky navstévovany
jen nahodile, takze pokles po¢tu vyskyti muze byt
z vétsi ¢asti vyvolan mensi sledovanosti v pozdéj-
$ich letech.

Husa velka - Anser anser

Charakter vyskytu:

Ojedinélé vyskyty zatoulanych jedincu.

Pocetnost vyskytu:

Zjisténa byla jen v 8 pripadech, vétsinou $lo o oje-
dinélé jedince, méné ¢asto o skupinky do 4 jedincu.

Rozmisténi vyskytu:

Pozorovana byla v Tachovské brazdé uBoru
a Plané. Jedinkrat jsme ji zastihli na poli, ostatni
pozorovani byla z rybnika (ato ive dne). Vidéna
byla vzdy na rybnicich v poli obklopenych stromy,
nejcastéji na rybnicich velkych.

Casové rozlozeni vyskytu

Pozorovana byla jednou na jate (bfezen), tfikrat
na podzim (zafi, fijen, listopad) a ¢tyfikrat v hnizd-
nim obdobi (konec kvétna a cerven). Ziejmé $lo
hlavné o potulujici se nehnizdici jedince.
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Obr. 6 / Fig. 6: Vyskytu husy polni v pribéhu roku ( pocet vyskytii hejn). / The occurrence of Bean Geese

flocks during a year.
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Husice rezava - Tadorna ferruginea

Charakter vyskytu:

Jen ojedinéle zabloudili jedinci

Pocetnost a lokality vyskytu:

V celém sledovaném obdobi 30 let pozorovana
pouze dvakrat. Vzdy $lo o osamélého samce vyskyt-
nuvsiho se vdruhé poloviné kvétna na rybnicich
v hlavni rybni¢ni oblasti v Tachovské brazdé:

& & & & & -ee’c
R &
w g

29.5.1984 - rybnik Piskovy uNové Hospody
v Sedlistské rybni¢ni soustavé v stiedu oblasti

20.5.1985 - rybnik Novy u Plané, v Planské ryb-
ni¢ni soustave v severni ¢asti oblasti

Prestoze $lo o vyskyty v hnizdnim obdobi, jedna-
lo se 0 ojedinéla pozorovani a ani na stejném rybni-
ce ani na dal$ich rybnicich v okoli nebyla v dalsich

terminech pozorovana.

Tab. 6 / Tab. 6: Rozlozeni vyskytu mezi rybniky riizného typu v pohnizdnim obdobi (v ex. na 100 ha) u labu-
té velké. / The occurrence of Mute swan in post-breeding period (ex/100 ha) on different water bodies.

dor. 1980 por. 1980
rybniky velké 1,18 0,91
stiedni 0,6 477
malé 1,66 3,27
rybniky polni 175 4,64
se stromy 0,66 2,02
ulesa 0,58 1,82
lesni 0,44 1,03
porosty tvrdé souvislé 573 15,2
tvrdé fragmentdrni 1,14 3,51
bohaté mékké 2,28 7,16
chudé mékké 0,06 0,14
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Tab. 7/ Tab. 7: Rozlozeni vyskytu mezi rybniky rizného typu v podzimnim obdobi (v ex. na 100 ha) u labu-
té velké. / The occurrence of Mute swan in autumn (ex/100 ha) on different water bodies.

dor.1980 por. 1980
rybniky velké 0,46 0,26
stiedni 0,89 2,04
malé 0,76 1,96
rybniky polni 1,14 2,36
se stromy 0,44 0,41
ulesa 0,39 0,74
lesni 0,26 0,55
porosty tvrdé souvislé 0,83 0,29
tvrdé fragmentdrni 2,05 2,21
bohaté mékké 0,16 79
chudé mékké 0,37 0,43

Tab. 8/ Tab. 8: Rozlozeni vyskytu mezi rybniky rizného typu v zimnim obdobi (v ex. na 100 ha) u labuté
velké. / The occurrence of Mute swan in winter (ex/100 ha) on different water bodies.

dor.1980 por. 1980
rybniky velké 0,07 0,17
stiedni 0,42 0,31
malé 0,07 0,12
rybniky polni 0,43 0,34
se stromy 0,1 0,21
ulesa 0,09 0,15
lesni 0,03
porosty tvrdé souvislé 0,19 0,14
tvrdé fragmentdrni 1,11
bohaté mékké 0,21
chudé mékké 0,03 0,26

Husice lis¢i - Tadorna tadorna

Charakter vyskytu:

Jen ojedinéle zabloudili jedinci

Pocetnost a lokality vyskytu:

Pozorovana pouze tiikrat. Dvakrat osaméli sam-
ci pozorovani v dubnu a kvétnu na rybnicich v hlav-
ni rybni¢ni oblasti v Tachovské brazdé. Tteti pozo-
rovani se tykalo tfi jedinct v $até z prvniho roku
Zivota, ktefi se vyskytli koncem srpna opét v centru
Tachovské brazdy.
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20.4.1972 - Plana, rybnik Labuti, v severni ¢asti
rybni¢ni oblasti

2.6.1972 - Plana, rybnik Anensky, tamtéz

27.8.1976 - Jemnice, rybnik Velky Jemnicky,
v stfedni ¢asti rybni¢ni oblasti Tachovské brazdy.

Prvni pozorovani pripada na dobu jarniho pruta-
hu, druhé jiz na hnizdni obdobi. Jednalo se o ojedi-
nélé pozorovani, v dalsich letech nebyla nikdy pozo-
rovana, hodnotime opét jako nahodilé zabloudilce.



SHRNUTI

Prace hodnoti vyskyt nékterych druht vrubozo-
bych ptaka v letech 1970-2002 na vodnich nadrzich
vbyvalém okrese Tachov. Labut velkd pravé na
zacatku sledovaného obdobi zapocala s hnizdénim
astala se pravidelnym a mnohdy i po¢etnym hniz-
di¢em. Hnizdi$té byla difuzné rozlozena po celém
okrese, obvykle stfidala hnizdisté velmi ¢asto a jen
ojedinéle vydrzelo hnizdéni na jednom rybnice po
del$i dobu. Khnizdéni preferovala spise rybniky
sttedné velké a malé, v otevienych polich a hledala
bohatsi ,tvrdé“ porosty. Pocetnost hnizdni popu-
lace veelku vzrustala, vrcholila na prelomu 80 a 90.
let, pak nasledovalo kolisani s mirnym poklesem.
V prubéhu roku pocetnost vzriistala az do cervna,
pak nasledoval pokles poctu a v listopadu bylo opét
malé zvy$eni. V. mimohnizdnim obdobi labut velka
preferuje rybniky stfedné velké, s otevienym oko-
lim atudiz dobrym vyhledem asbohatymi vyso-
kymi “tvrdymi porosty skytajicimi dobry tkryt.
Vyskytovala se jen nevelkd hejna, k pocetnéjsim
kumulacim (stovky ex) na Tachovsku nedochazelo.
Hejna do 50 ex. se vyskytovala od kvétna do prosin-
ce s vétsim diirazem na prvni polovinu roku. V zimé
se vyskytoval jen nevelky pocet labuti. Husa polni je
na Tachovsku ob¢asnym transmigrantem. Vyskytu-
ji se jen nevelkd hejna, ¢astéji na podzimnim nez na
jarnim tahu.Husa velka se vyskytovala jen ojedinéle,
$lo zfejmé o zatoulané jedince. Husice rezava a husi-
ce li$¢i do nasi oblasti jen vyjimecné zabloudily.
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