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Chytil]., Lorek K., Vermouzek Z. & Botkova K. 2017: Vysledky hnizdéni rybaka obecného (Sterna hirundo)
na umélych plovoucich ostrtivcich na sttedni Moravé./Breeding of Common Tern (Sterna hirundo) on artifi-
cial platforms in Central Moravia. Zpravy MOS 75/76: 4 -17

Spole¢nost Ceskomoravsky $térk, a.s., v roce 2007 rozhodla, po predchozi konzultaci s ornitology, vyro-
bit uméld hnizdisté pro rybaky obecné na plochach vlastnich tézebnich prostorii. Pivodné pfijatd varianta
drfevénych ostravki byla zahy vystiiddna z mnoha ohledt vyhodnéj$imi betonovymi ostravky, které se po
prvni instalaci na Troubeckém jezefe u Tovacova ukdzaly jako velmi vhodné. Nésledné doslo na tfech loka-
litach k postupné instalaci dalsich 22 ostravki. Pocet hnizdicich para rybaka obecnych postupné nartstal
az k sou¢asnému souhrnnému ¢islu kolem 70-80 hnizdicich para ro¢né, coz predstavuje zhruba 15-25 %
z celkového poctu parti rybakit obecnych v Cesku.

Ceskomoravsky stérk (Czech-Moravian gravel; part of the private mining company Heidelbergcement group,
owing several gravel pits) decided in 2007 to prepare artificial nesting platforms for Common Terns. Concrete
floating platforms were used and occupied at once by the terns. The number of pairs rose constantly, to as
high as 70-80 pairs, which amounted to around 10-15 % of the total number of breeding Common Terns in
the Czech Republic. Altogether 22 platforms were installed consecutively at three places in Central Moravia.

Key words: Common Tern, breeding, artificial concrete platforms

Uvop

Rybdk obecny patii mezi druhy, které prisly
v mnoha zemich o své puvodni hnizdni prostfedi,
v tomto piipadé predevsim fi¢ni néplavy; jind pro-
sttedi vyuzivali jen sporadicky. Ne nahodou je
tedy v mnoha zemich chranén zdkonem - u nds jde
o vyhldsku 395/1992 Sb., kde je uveden mezi druhy
silné ohroZenymi, v ramci Evropské unie je zatazen
mezi druhy Ptilohy I Smérnice o ptécich. V Cesku
hnizdilo v obdobi 2005 az 2010 mezi 300-500 pary
rybdka obecnych, s kolisajici tendenci (Hora ET
AL. L.c.), STASTNY ET AL. (2006) uddvaji pocetnost
400-600 part pro roky 2001 az 2003. Novd hnizdi-
§té vznikaji pfedev$im v mistech instalace umélych
plovoucich ostrivkil (ZANAT ET AL. 2010, CAML{K
ET AL. 2014). Celkem 41 tizemi u nds bylo vyhla-
$eno za Ptaci oblasti, z toho ve Ctyfech je rybdk

obecny jednim z pfedmétt ochrany. V nejnovéjsim

vydani Cerveného seznamu ptakda CR (StasTnY
ET AL. 2017) je rybdk zafazen do kategorie ,druh
ohrozeny “. Rybak obecny je chranén i mezina-
rodnimi dumluvami, mj. Umluvou o ochrané sté-
hovavych druht volné Zijicich Zivocdichti (Bonn-
skd umluva), z ni vyplyvajici Dohodou o ochrané
africko-euroasijskych stéhovavych vodnich ptaka
(AEWA) a neptimo i Umluvou o moktadech, maji-
cich mezindrodni vyznam predev$im jako bio-
topy vodniho ptactva (Ramsarskd imluva). Rybdk
obecny je nastésti druhem, kterému lze relativné
snadno pomoci, a sice vystavbou umélych ostravkda,
které rybéci obecni ke hnizdéni radi vyuzivaji (viz
napt. DUNLOP et al. 1991, ZINTL 1998, DENAC 2002,
ZANAT et al. 2010, souhrnné WILLIAMS ET AL. 2018),
ptipadné jednoduchymi Gpravami ostrovii na vod-

nich nadrzich. Diky budovani umélych rafta a ost-
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Obr. 1/ Fig. I: Lokalizace jednotlivych mist s instalaci

umélych rybacich ostrovi. 1 = Tovacov,

2 = Troubky, 3 = Hulin./ Map of sites with artificial nesting islets for Common Terns.

rovi se podafilo zvritit a nasledné i podstatné
zvysit hnizdni populaci rybédka obecnych napt.
v Bavorsku (ZINTL H. & GEHROLD A. 2016).

PoP1s LOKALIT
Umélé hnizdni ostriivky byly v pribéhu let postupné
instalovany na tfech jezerech - na jezefe Troubky
a Skaovském jezefe u Tovacova a na tézebnim
jezete v Huliné (Obr. 1). Na v8ech téchto jezerech
stdle probiha tzv. mokrd tézba Stérkopisku. VSechny
popisované lokality jsou kvartérni sedimenty feky
Moravy. Loziska jsou praimyslové vyuzivina od
konce sedmdesatych let minulého stoleti.
Tovacovska jezera, soustava Ctyf jezer jizné od
Tovacova v Olomouckém kraji, byla vytvofena
dlouhodobou tézebni ¢innosti. Tézba $térkopisku
probiha v okoli obce Tovacov od 20. let minulého
stoleti v mistech kvarternich naplavt feky Moravy.
Jezera se vyznacuji velmi ¢istou vodou, lokalné vyu-
zivanou pro voddrenské tcely. Cést tizemi jezer je
soucasti soustavy NATURA 2000 -EVL CZ0714085

Morava - Chropynsky luh. Tézebni ¢innost, ochrana

ptirody, vodarenské vyuziti, vyhlageny rybatsky
revir a volnocasové aktivity — to vie zde probihd
soubézné ve vzajemném respektu a dlouhodobém
souladu. Ostrivky pro rybiky obecné byly instalo-
vany na dvé z Tovacovskych jezer.

Troubecké jezero (dale Troubky) o rozloze
120 ha lezi 1,5 km jihozdpadné od Troubek. Od
ostatnich jezer je oddélené fekou Moravou. Trou-
becké jezero o hloubce az 40 m je dlouhodobé
aktivné vyuzivano i pro vodarenské ucely. Plocha
jezera se v soucasnosti jiZ nezvétsuje.

Skasovské jezero o rozloze asi 75 ha lezi 3 km
jizné od Tovacova. ProtoZe zde v soucasnosti pro-
bihd tézba, vodni plocha se nadale zvétiuje — kone¢na
rozloha bude pfiblizné¢ 93 ha. Severovychodni ¢ast
jezera je oddélena hrazi a funguje jako sedimentac¢ni
nadrz. V téchto mistech je také v budoucnu plano-
van vznik mokfadu o vyméfe cca 13 ha. Betonové
ostriivky zde byly instalovany az od roku 2014.

Tato $térkopiskovd jezera s okolni vegetaci pred-
stavuji vyznamnd sekunddrni prirodni stanovisté

v okolni prevazné intenzivné zemédélsky obdéld-
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vané krajiné. Vodni plochy zaujimaji naprostou vét-
$inu aredlu tézby Stérkopisku. Na pozvolnych bre-
zich se misty vytvari litordlni a pobfezni vegetace.
Kolem jezer najdeme jak vysdzené jehli¢naté lesy,
tak vysadby stanovi§tné pavodnich dfevin (jilm,
lipa, dub, javor mléc¢), naletové porosty, ale také
zachovaly luzni les kolem feky Moravy. Na men-
gich plochdch se pak vyskytuji ruderalni travni

porosty.

Stérkovna Hulin s aktudlni rozlohou kolem
150 ha lezi ve Zlinském kraji, cca 0,7 km jizné od
mésta Hulin a 2 km vychodné od Krométize. V sou-
¢asném planu rekultivace je pldnovdna na st
uzemi obnova zpét na zemédélskou pudu, na vétsi
&asti plochy vznikne jezero. Cést izemi jizné od sta-
vajiciho jezera jiz byla rekultivovana, a to zpét na
zemédélskou ptidu. Stérkovna nelezi v z4dném chré-
néném uzemi; v blizkosti se v§ak nachdzi dvé evrop-
sky vyznamné lokality (EVL Skalky a EVL Stonac)
a pfirodni park Zahlinické rybniky. Pfevdznou ¢ast
uzemi §térkovny zaujima vodni plocha jezera. Pro-
toze lezi v PHO II. stupné vodniho zdroje Hulin
a zaroven v chranéné oblasti podzemni akumulace
vod kvartéru teky Moravy, neptedpoklada se zde

vétsi rekrea¢ni nebo rybochovné vyuziti jezera.

HISTORIE A SOUCASNOST UMELYCH
RYBACICH OSTRUVKU NA STREDNI
MORAVE

Na podzim roku 2006 se poprvé potkali druhy
a tfeti z autord na olomouckém seminafi, ktery se
zabyval zejména problematikou zavddéni soustavy
NATURA 2000 a zptsoby ovlivnéni uzemi vyuzi-
vanych pro tézebni ¢innost. Z. Vermouzek (tehdy
vedouci ornitologické stanice Muzea Komenského
v Pierové) zminil fakt, Ze téZba nemusi byt vidy
negativnim faktorem v ptirodé. Promitnuté fotky
umélych ostriivkit pro rybaky zaujaly K. Lorka
(tehdy feditele banského inZenyringu a Zivotniho
prostiedi a ¢lena vedeni spole¢nosti Ceskomoravsky
§térk, a.s.), ndsledné setkdni vyustilo v budouci spo-
lupréci. Prvnim krokem bylo vybudovani tf{ men-

$ich dievénych ostravka a jejich spusténi na vodu

na §térkopiskovné v Tovacové v roce 2007. Jeden
z ostriivkil byl ihned obsazen, ale hned v prvni
zimé se ukdzalo, Ze dfevéné ostrivky jsou ndro¢né
na Gdrzbu. K. Lorek se svymi zndimymi zacal tudiz
vymyslet koncepci pokud mozno beztudrzbovych
a trvanlivych ostravkil. Prvni prototyp byl umistén
na hladinu Troubeckého jezera v roce 2010 a nece-
lou ¢tvrthodinu po jeho instalaci se stal cilem zdjmu
prvniho paru rybaka obecného.

Soucasnd podoba ostravka (Obr. 2) je original-
nim ¢eskym uzitnym vzorem, zapsanym Utadem
priimyslového vlastnictvi v lednu 2011. Majiteli uzit-
ného vzoru se staly CVUT v Praze - fakulta stavebni,
Ceskomoravsk}’r Stérk a.s., Mokrd a Betotech s.r.o.,
Beroun. Kromé odborniki a vlastné i nadSenct
z téchto instituci a firem se 0 vyvoj a vyrobu ostriivku
zaslouzily spole¢nosti Betonika plus a Ceskd DOKA
bednici technika. Kazdopadné to bylo velké nadseni
a zaujeti pro véc, které se u véech zucastnénych pro-

jevily jiz od prvnich ptipravnych kroki.

TECHNICKE RESENI OSTRUVKU
Betonovy plovouci ostrivek je tenkosténny prefab-
rikat ve tvaru $estibokého hranolu o vnéjsich roz-
mérech: §itka 2,0 m; vyska 1,7 m, s vnitfni hnizdni
plochou 2,6m?. Vnitfni vodotésné uzaviena dutina
je vyplnéna jadrem z tvrzeného polystyrenu. Horni
prohloubena ¢ast slouzi k ulozeni ptirodniho kame-
niva nebo zeminy podle pozadavkt na vyuziti
ostriivku (hnizdisté, ptipadné vegetace). Po obvodé
jsou svislé montazni spojovaci otvory. Dulezité je
umisténi t¥i spadovanych odvodiiovacich kanalka
kvuli zabrdnéni trvalejsiho zaplaveni prohlube-
niny vlnami nebo pfi desti. Stabilizujicim prvkem
ostritvku je jeho zesilené dno. Plni dvé funkce:
vyvazovaci zavazi proti prevraceni a misto pro
manipula¢ni a zaroven i kotevni zavésy. Ostrivek je
vytvofen z vysokopevnostniho jemnozrnného vldk-
nobetonu FC60/67, odolného proti priisaku vody
a pusobeni mrazu i ledu. Konstrukce neuvolnuje
do okoli zadné latky, které by mohly kontaminovat
zivotni prostredi.

Vlastni téleso ostrivku je prakticky bezudrz-

bové. Omezenou zivotnost maji pouze pouzité
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Obr. 2 / Fig. 2: Spojené ostrivky vykazovaly vyssi tspésnost hnizdéni i vétsi obsazenost. Pribéh hnizdéni
byl on-line sledovan kamerou. / Connected islets had a higher number of nests and higher rate of breeding
success. An on-line camera monitored the whole nesting period. Foto 3.6.2017, J. Chytil.

Obr. 3/ Fig. 3: Uspé$nost hnizdéni silné zavisela na vysce vln, na solitérnich ostrivcich byly sniigky &asto
vyplavovany. / Breeding success depended mainly on wave heights; clutches were often lost on isolated islets.
Foto 1.6.2012, J. Chytil.
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nastavby a to v zavislosti na druhu a zpisobu
pouzitého materidlu a konstrukce. Diky zvole-
nym rozmérim a celkové hmotnosti do 3,5 tuny
1ze ostriivek prevazet na béznych dopravnich pro-
sttedcich a manipulovat s nim dostupnymi auto-
jetdby. Na urcené misto vodni plochy lze plovouci
ostriivek zatdhnout ¢i dotladit. Pro stabilizaci na
misté byla pouzita kotevni lana s bfemenem, pfi-
pevnéna k manipula¢nim zévésim. Jednotlivé dily
1ze spojovat do vétsich celku. Jejich Sestiboky tvar
umoznuje dobrou modifikovatelnost takovychto
sestav. Spoje jsou $roubované, distan¢ni vlozku
tvofi na bo¢nich stykovych plochdch masivni dre-
véna deska, kterd vlivem pfirozeného rozpinani
ve vodé tvori i vhodny stabilizujici prvek. V horni
¢asti jsou od sebe sousedni plochy oddéleny gumo-
vou liftou tvaru T. Spojovéni se vét§inou provadi
az po ulozeni jednotlivych prvka na vodu. Do pro-
hloubené ¢asti ostriivku je mozné vlozit i nastavbu.
V daném ptipadé se jednd o nizkou obvodovou
dfevénou konstrukei s draténym pletivem, kterd
slouzi zejména jako ochrana dosud letu neschop-
nych mladat rybaka obecného pred padem do vody.
Stérkové vypln je stabilizovdna proti piesypani
podkladovym dfevénym ro$tem. Spolu se zminé-
nou ohradkou tvofi jediné, ¢asem nutné obnovi-
telné konstrukce ostruvku. Jako hnizdni podklad
byl zprvu pouzit §térk frakce 16/32, od roku 2015

byl nahrazen frakci 4/8 mm.

METODIKA SLEDOVANI

V letech 2007-2009 nebyly ostravky sledovany
pravidelné, vétsinou se jednalo pouze o pozoro-
vani z bfehu pomoci dalekohledu, pfipadné jednu
navstévu. Pocinaje rokem 2010 jsou ostrivky sle-
dovény pravidelné minimalné 3x za sezonu: okolo
1. ¢ervna, kdy je zjistovan pocet hnizdicich paru,
a dale ve zhruba desetidennich intervalech, kdy
jsou krouzkovédna mléddata a zdroven je sledovana
uspésnost hnizdéni. V ramci tohoto sledovani jsou
také odstranovana neinkubovand vejce lezici mimo
hnizda (nerozbitd vejce jsou odebirdna jako vzorky
a jsou ulozena ve sbirkdch ornitologické stanice

Muzea Komenského v Pferové) a uhynuld mlddata.

Zaznamendvdn je i pocet vajec v jednotlivych snus-
kéch a dalsi okolnosti dulezité z hlediska pribéhu
a spés$nosti hnizdéni. Vyznamnym pomocnikem
pro sledovini nékterych aspektti chovani, prede-
v8im interakci mezi rybaky, bylo instalovéni on-line
kamery na jednom z obsazenych ostravka v Troub-
kach (Obr. 2).

VYSLEDKY

2007
Na jednom ze tfech mensich dievénych ostrivki

(2x2m) v Troubkach vyvedl 1 par uspésné 3 mladata.

2008
Na tfech mensich dievénych ostriivcich v Troub-

kach zahnizdily 3 pary.

2009
Na tfech mensich a dvou vétsich (3x4 m) dfevénych
ostruvcich v Troubkach a Huliné zahnizdilo 10-12

pari.

2010
Troubky: poprvé 3 betonové ostriivky (2 jednodu-
ché, 1 trojdilny), 3 dievéné ostrivky

Pti kontrole 10. 6. zjisténo celkem 22 pard (3x
mlddata na dfevénych ostravcich, 3x mladata na
betonovych ostriivcich a 16 sntisek na betonovych
ostraveich). Nasledna kontrola 30. 6. zjistila véechna
mlddata na dfevénych ostrivcich vyvedend, na beto-
novych ostravcich jesté 16 hnizd se snugkami. Pfi
posledni kontrole 10. 7. na trojdilném betonovém

ostravku jesté 8 sntisek, ostatni mladata vyvedena.

Tovacov - Aninska $térkovna: hnizdéni nepro-
béhlo. Na jednom pontonu, kam byl pokusné navr§en
stérk, byl veskery $térk po boutce nahrnuty na jednu

stranu ostriivku - pro hnizdéni rybdki nevhodné.

Tovacov - Skasov a Hulin: ojedinéla hnizdéni
mimo umélé ostrivky na technickych konstruk-

cich, zfejmé netispésnd.
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Obr. 4/ Fig. 4: Nedostatek hnizdnich prilezitosti
vede k umistovani hnizd na netradi¢nich plo-
chach - zde na kovovych kotvach tézebnich zatize-
ni. / A shortage of suitable sites for nests sometimes
resulted in “unconventional places being used.
Foto 14.6.2012, J. Chytil.

¥

2011

Troubky: 4 betonové ostrvky (2 jednodilné, 2 tro-
jdilné)

Pti kontrole 2. 6. zjisténo celkem 46 part (40x
snisky, mlddata ze 6 hnizd). Néslednd kontrola
29. 6. zjistila celkem 5 mrtvych mlddat (4 velka na
vnitinim spojovacim prostoru, 1 malé na hnizd¢),
celkem 27 opusténych vajec, krouzkovéno 21 mla-
dat, celkem jesté 18 hnizd se sniiskami.

Hulin: 2 jednodilné, 1 dievény velky

Pii kontrole 2. 6. zjisténo celkem 10 par, z toho
na betonovych ostriivcich jednodilnych pouze 1x
sniiska, na druhém znicené vejce pod vrstvou §térku
(obr. 3), na dievéném ostrivku 8 sniiSek a 1x 3 mla-
data.

2012
Troubky: 4 betonové ostriivky, (2 jednodilné, 2 tro-
jdilné)

Zpravy MOS 75/76 / 2017/2018

umisténim, tak i hnizdni ,vystelkou® - tu zde tvoii
ulity slavicky mnohotvarné. / Some nests were not
only unusual in location, but also in the choice of
materials used: for example, as here, zebra mussel
shells. Foto 14.6.2012, J. Chytil.

Kontroly 1. 6. a 14. 6., celkem 35 part. Pii kont-
role 1. 6. celkem 8 vajec mimo hnizda, krouzkovano
8 mladat. 14. 6.: nové krouzkovéno 6 mladat, 26 vol-
nych vajec.

Hulin: 2 jednodilné betonové ostravky velky dre-
vény.

Kontroly 1. 6. a 14. 6., celkem 20 pard. 1. 6. krouz-
kovano jiz 20 mlddat (na dfevéném), ¢ast sntsek ale
rozplavena vlnami, stejné jako sniisky na betono-
vych ostrtveich (Obr. 3). 14. 6. Na dfevéném dalsi
3 snisky, nové krouzkovana 3 mléddata. Na beto-
novych ostrtvcich jiz 8 néhradnich sniiSek; nové
sniisky i na ndhradnich mistech (Obr. 4, 5).

2013
Troubky: 2 trojdilné, 1 jednodilny

Kontrola 4. 6. - zjisténo celkem 33 paru (9 mladat
a 83 vajec), ale dal$ich 43! vajec volné mimo hnizda
(po velkych vlnach). Nasledna kontrola 24. 6. potvr-
dila, po pfepocitini mlddat a vajec na hnizdech,
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Obr. 6/ Fig. 6: Dalsi ptiklad origindlnich hnizd na
kovové kotvé tézebnich strojt z kosti obratlovcti.

/ Another example of unusual nest material -
vertebrate bones. Foto 9.6.2016, J. Chytil.

pocet 33 paru. Pri kontrole 29. 7. zjisténo celkem
8 mrtvych mladat (6 z toho jiz s letkami) - po vel-
kych vedrech proto nésledné navrzeno na dalsi
sezony roz$ifeni stinicich ploch na nejméné dvoj-
nasobek. Pti této kontrole ale zjisténo jesté 9 nové
vylihnutych mléddat a navic jesté vejce v inkubova-
nych hnizdech (2x3 vejce a 3x2 vejce). Proto jsme
rozhodli o posledni kontrole 15. 8. Pti ni bylo zjis-
téno pouze 19 volnych (neinkubovanych) vajec
a ddle pouze vzletnd mladata - tudiz z vajec naleze-
nych pii kontrole 29. 7. se jiz nevylihlo Zddné mladeé.
Podobné pozdni hnizdéni byla zji$téna i na jiZni
Moravé na VDNM (MACHACEK ET AL. 2012).

Hulin: 2 jednodilné, velky dfevény.
Kontrola 4. 6. - zji$téno celkem 21 part (10 mladat

a 50 vajec), 14. 6. celkem 15 mladat, 8 volnych vajec.

2014
Troubky: 2 trojdilné, 1 jednodilny

Kontrola 4. 6.: 39 hnizd (32 s vejci), volna vejce:
44, poprvé hnizdi racek chechtavy (3 mladata);
16. 6.: min 41 hnizd; 26. 6.: 25 hnizd., volnd vejce
12; min. 3 mladata jiz vzletnd. Pfi kontrole 10. 7.

(vyména baterii u kamery) jesté 9 hnizd s vejci.

Hulin: 1 trojdilny, 1 jednodilny, dievény velky

Kontrola 4. 6.: betonové ostriivky: 14 hnizd; dfe-
vény 13 (?) hnizd., volna vejce: 11. Kontrola 16. 6.:
betonovy 22 hnizd.; 26. 6. betonovy: pouze 7 hnizd,
ale pri prijezdu odlet 22 ad! Dfevény: odlet 25 ad,
ale pouze 6 hnizd s vejci, jiz s krouzky 6 pull, nové
9 pull; tedy zhruba 12 aktivnich para (vejce, mla-
data), coz odpovida poc¢tu 25 ad ptaka.

2015
Troubky: 2 trojdilné, 1 jednodilny

Kontrola 2. 6.: 27 hnizd (6 mlddat, 24 hnizd
s vejci; volnd vejce 16; na kovovych kotvich mimo
ostriivky 2 hnizda s vejci a 1x s mladaty. Trojdilny -
racek chechtavy 3 hnizda s mlddaty. 10. 6. 30 hnizd
(16 hnizd s vejci, 12 nové krouzkovanych mladat,
21 volnych vajec). 19. 6. hnizda s vejci 16, volnych
vajec celkem 45; 29. 6. hnizda s vejci 24, navic volna
vejce 26.; kontrola 8. 7. 15 hnizd s vejci, 2 vzletna
mladata. Na trojdilném TI-T3 pravidelné sedévaji

pocetné kormordni, rybaky neobsazen.

Hulin: 1 trojdilny betonovy ostrivek, 1 jedno-
dilny, dfevény velky

Kontrola 2. 6.: betonovy 3 hnizda (2 s vejci, 1x
3 mladata), 2 volnd vejce; dfevény: 11 hnizd s vejci,
Ix 2 mlddata, 7 volnych vajec; 10. 6. betonovy
12 hnizd (11x vejce, 1x 3 mlddata); dfevény 17 hnizd
(13x vejce); 19. 6. betonovy 13 hnizd (11 x vejce, 2x
3 mladata), volnd vejce: 16. Kontrola 30. 6. betonovy:
6 vajec volnych, 4 rozbitd, 1 roztrhané mléddé, dre-
vény: 7 roztrhanych mladat. Na lokalité neni Zddny
dospély rybak! Podle nalezenych zbytka (ktidla
mladat) a etologie ptipadnych predétorii byla nako-
nec prijata verze o predaci norkem americkym,

ktery se na lokalité vyskytuje.
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Obr. 7/ Fig. 7: V pripadé optimalnich podminek je uspé$nost hnizdéni vysoka - na spojeném pétidilném
v Huliné bylo 30. 6. 2017 celkem 40 mladat. / Breeding success was often high when conditions were ideal —
for example, a series of five connected islets hosted 40 chicks. Foto 30.6.2017, J. Chytil.

3 £y Sl i
Obr. 8/ Fig. 8: Hnizdo husice nilské (Alopochen Obr. 9/ Fig. 9: Vysoka hustota hnizdicich para
aegyptiaca) na ptivodnim dfevéném ostrivku. / vede ke spole¢nému snaseni vajec do jednoho
Nest of Egyptian Goose (Alopochen aegyptiaca) on hnizda od vice samic. / A high density of breeding
a natural wooded islet. Foto 8.7.2017, J. Chytil. pairs sometimes resulted in common clutches. Foto

11.7.2015, J. Chytil.
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2016
Troubky: 2 trojdilné betonové ostriivky, 1 jedno-
dilny

Kontrola 9. 6.: racek chechtavy 9 hnizd, rybdk
39 hnizd, 11 mladat, 14 vajec volnych, pontony
mimo: rybék 3 hnizda (Obr. 6); 22. 6. rybak celkem
26 mladat, pouze na 5 hnizdech vejce (tedy velmi
nizka uspésnost). Pfi dodate¢né kontrole 8. 7. nale-
zen mrtvy ad, krouzkovany zde 10. 6. 2010 - diikaz

navratu mladéte na hnizdisté.

Tovacov: Skasovské jezero: 1 ¢tyfdilny betonovy

Kontrola 9. 6.: 20 hnizd, poprvé zde instalovany
spojené jednotlivé ostravky do ¢tytdilného; zde cel-
kem 14 péru, 28 mladat; 22. 6. 26 mladat (20 z toho
s krouzky z 9. 6., Sest krouzkovino nové), pouze na

3 hnizdech vejce; 8. 7. jiz min. 8 mladat vzletnych.

Hulin: 1 trojdilny, a 1 jednodilny betonovy ostrii-
vek, drevény velky

Kontrola 10. 6.: betonové ostraivky 25 pard, 22. 6.
28 pér (celkem 36 mladat, z toho jedno jiz vzletné).
Drevény ostrov neobsazen, navzdory instalované

ochrané proti norkiim.

2017
Troubky: 3 trojdilné betonové ostriivky, 1 jedno-
dilny

Kontrola 2. 6.: tfidilny betonovy: 10 hnizd racek
chechtavy; dalsi tiidilny 7 hnizd racek chechtavy,
rybdci pouze na novém tfidilném (16 snisek); dal-
$ich 6 sniisek rybaka na 2 pontonech (FOTO; hnizda
vystavéna ze zbytki kosti a skieli a koster ryb); 19. 6.
na novém tfidilném 18 hnizd rybaki; 30. 6. tamtéz
jesté 11 snusek; 6. 7. tamtéz (dodate¢nd kontrola
P. Zapadlo) - 12 mladat rybaku razného stafi, navic

jesté 12 snusek.

Hulin: 1 trojdilny, 1 jednodilny, 1 pétidilny, dfe-
vény velky

Kontrola 2. 6. rybak celkem 43 hnizd na tfidil-
ném (14), a pétidilném (29); dfevény neobsazen;
19. 6. tfidilny 18 mladat, pétidilny 47 mlédat; cel-

kem 4 mrtva mladata, vejce mimo: 17; 28. 6. (info

12

K. Lorek, dfevény ostrivek: sntiska 4 vajec husice
nilské), 30. 6. ttidilny: 10 velkych mlddat, 4 mrtva;
pétidilny: 40 velkych mlddat, min. 8 vzletnych
(Obr. 7); dievény: husice nilskd 7 vajec (Obr. 8).

Tovacov: Skasovské jezero: 1 ¢tyfdilny betonovy

Kontrola 2. 6.: racek chechtavy hnizdi na viech
4 dilech, celkem krouzkovédno 15 mladat. Rybaci
pouze na dvou dilech, 8 sntisek. Mladata racku presa-
zena z dild, kde jsou rybdci, do zbyvajicich dvou dilu.;
19. 6. je v téchto dilech celkem 17 mladat rybakd a jiz
zadny racek. Pti kontrole 30. 6. 4 velka mladata ziva,

2 velkd mrtva, min. 3 mlddata jiz vzletna.

2018

Tovacov: Skasovské jezero: ¢tytdilny betonovy

Kontrola 31.5.: rybdk 4 hnizda, racek chechtavy
celkem 12 hnizd, z toho 6 vyvedeno, na zbylych 4x
vejce a 2x mald mladata. Dalsi kontrola vynechdna,
souhrnnd kontrola 2.7.: pouze 4 sntsky rybdka,
z toho jednd kompletni se 3 vejci; dalsi 2 vejce roz-
bitd. Racek chechtavy jedno malé mlddé, kachna

divoka snugka 10 vajec.

Troubky: 3 trojdilné betonové ostrivky, 1 jedno-
dilny

Kontrola 31.5.: rybak 14 hnizd (v$e sntgky, Zddna
mladata), racek chechtavy 15 hnizd (jediné mladé,
jinak v8e snisky - tedy velmi pozdni), smiSené
sniisky 4x. Dalsich pét hnizd rybdka na plovoucich
kotvach technickych zatizeni tézby. Kontrola 14.6.:
rybak celkem 23 hnizd (vSe sniisky, zadné mladé -
tedy velmi opozdéno), volnd vejce 12 ks; racek
chechtavy 11 hnizd (stdle v$e sniisky), 2 volna vejce.
Plovouci kotvy: tfi hnizda, dalsich 7 vajec volné
na ploge. Kontrola 2.7.: rybdk pouze 11 hnizd (vSe
sniisky), hodné snisek rozplavenych (26 volnych
vajec); Zadné mladé! Racek chechtavy pouze jedina

sniska se 2 vejci.

Hulin: 1 trojdilny, 1 pétidilny, dfevény velky
Kontrola 31.5.: spojeny pétidilny: rybak 22 hnizd,
tridilny 16 hnizd. Podle poctu vajec ve sntiskach

hnizdéni opozdéno o 2-3 tydny (podobné viz
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Tab. 1/ Tab. 1. Pocty hnizdicich par( a krouzkovanych mladat na jednotlivych lokalitach. / Number of bree-

ding pairs and ringed chicks at different places.

Lokalita/rok / Place/year 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Troubky piskovna 3 4 22 46 35 33 39 35 39 20 23

Tovacov - Skasov 1 2 1 0 0 0 1 20 8 4

Hulin 1 3 2 10 20 21 26 28 28 43 2

Total 5 9 25 56 55 54 65 64 87 n 69

Krouzkovano / Ringed 0 0 16 36 4 65 82 47 | 108 94 49
Troubky). Dievény: husice nilskd sntiska 8 vajec - DISKUSE

viz Obr. 8. Kontrola 14.6.: rybdk stale zadna mlé-
data, celkem 42 sntiSek (34 pétidilny, 8 tridilny). Na
ttidilném silna kompetice o mista ke hnizdéni - na
hnizdech 1x 4 vejce, 1x 7 vajec a 1x 12 vajec. Dre-
vény: husice sedi, 8 vajec. Kontrola 2.7.: spojeny péti-
dilny: rybak 13 hnizd a 43 ! mlddat, dalsich 8 mla-
dat uhynulych; ttidilny: rybdk 10 hnizd a 6 mladat,
dal$i 1 mladé a 1 dospély uhynuli, celkem 21 ! vol-
nych vajec, krouzkovdno 49 mlddat. Dfevény: mla-
data husice nilské vyvedena; 4 vynddna na vodni
hladinu 27. a 28. 6. (2. 7. zde s rodi¢i pozorovéna),
2 vejce sterilni (coll. ORNIS), osud zbyvajicich

2 vajec neznamy.

V letech 2017 a 2018 byla fada hnizdist jak
v Troubkach, tak i v Tovacové na Skasovském jezete
obsazena racky chechtavymi. Mimo jiné tento fakt
zapti€inil niz$i pocet hnizdicich parti na zminénych
lokalitach.

Celkové byla primérna obsazenost jednotlivych
segmenti umeélych betonovych ostravkt velmi
rozdilna, kolisala mezi 0-8 hnizdy (prameérné
2-4 hnizda), coz pfedstavuje primérnou hnizdni
hustotu 0,8-1,5 paru/lm?; v pfipadé maximalni zjis-
téné hustoty az 3,1 paru/lm? Na dfevéném ostravku
byla uspésnost hnizdéni velmi rozdilnd, vyrazné
zavisela pfedevs§im na intenzité vétru (a vysce vin)
v dobé inkubace snisek. Pocet hnizdicich para byl
naopak viceméné stabilni, kolisal mezi 9-13 pary,
tj. 0,75-1,1 paru/lm?.

Zakladnim parametrem, urcujicim Gspé$nost uve-
dené akce (a viibec celého projektu), je vyhodnoceni
uspésnosti hnizdéni. To je ov§em v pripadé rybakt
zna¢né problematické, protoze pribéh hnizdéni je
pomérné dlouhy (prvni sntsky se objevuji prak-
ticky ihned po pfiletu rybakt na hnizdisté, tedy
koncem dubna, dalsi snisky se ale objevuji pra-
bézné az do Cervence). Za urcujici pocet hnizdicich
part jsme potom (az na jednozna¢nd dal$i hniz-
déni) brali zji§tény pocet part kolem prvni kontroly
sméfované k 1. ¢ervnu (ptipadné alespon do prvni
cervnové dekady), kdy jsou na lokalité jiz snasky
s plnym poctem vajec ve sntiSce, piipadné jiz prvni
mald mlddata. Pozdéjsi sntisky mohou pochdzet
z ndhradnich hnizdéni (nékteré sntsky z vyse zmi-
néného terminu byvaji zniceny), pfipadné se miize
jednat o druhd hnizdéni (u rybdka obecného ovem
zatim jednozna¢né neprokdzaného - CraMP 1985).
U pozdéjsich kontrol lze také hufe rozhodnout, ke
kolika hnizdim patfi pfitomna mladata. Vzhle-
dem k pravidelnym kontroldm, krouzkovani vsech
mladata a sledovani jejich pfezivani lze hrubym
odhadem stanovit uspé$nost hnizdéni v rozmezi
0,5-1 vyvedené mlédé/1 tplnou sniisku. Uspésnost
hnizdéni je dale sniZzovéna sna$enim vajec do spo-
le¢nych hnizd (Obr. 9), coz je zptisobeno vysokou

hustotou hnizdicich part.

OBSAZOVANI UMELYCH OSTRUVKU
Umélé ostriivky jsou jednozna¢né kladnym ochra-
nafskym zdsahem pro zvyseni poctu hnizdicich

partt rybakid obecnych (viz napt. CAMLIK et al.
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2014). Otazkou je, pro¢ rybdci prakticky ihned tyto
ostriivky obsazuji, zatimco uméle navrSenym ostro-
vim, i s odpovidajicim podkladem, se ¢asto tplné
vyhybaji (osobni zkugenosti z rybnika Nesyt - viz
MACHACEK 2009, cerstvd zkuSenost ze stfedni
néadrze Vodniho dila Nové Mlyny na jizni Moravé).
Problematickd muze byt velikost ostravk - mald
plocha miize zpusobit vyssi koncentraci pari blizko
sebe a ndsledné vys$si umrtnost mladat - viz napt.
ZINTL & GEHROLD (2016). Vyrazné se osvédcilo
spojeni jednotlivych segmentt do jednotné plo-
chy - jednak se zvysila hnizdni plocha (§térkem byly
vysypany i spojovaci plochy), také se zvysily tkry-
tové a utékové moznosti pro mléddata.

Pro stérkovny typu Troubky nebo Hulin by
zfejme byla optimalni moznost poskytnuti rozsah-
1ého hnizdisté umisténi nékterého vytazeného pon-
tonu na vodni hladinu, bohuzel tato moznost proza-

tim stale narazi na provozni a legislativni potize.

Ztraty na vejcich
Pomérné velky pocet opusténych vajec 1ze jedno-
znacné pricist vlivu vétsich vin a vyplaveni téchto
vajec z hnizd, v mensi mife také kladeni vajec na
nevhodna mista (spojovaci plochy mezi jednotli-
vymi ostrivky byly zpocatku bez Stérku). V pii-
pad¢ vyssiho poctu part na plose ostrivki kladli
rybaci vejce na méné vhodna (zminéné spojovaci
plochy, pfipadné i na plochy zakotvenych kovovych
zafizeni — Obr. 4) nebo mista zcela nevhodna (malé
plosky plovakl nesouci elektrické kabely k tézeb-
nim strojum). V tomto pfipad¢ se pfilakani vétsiho
poctu rybaki a nasledné hnizdéni na mistech neu-
moziujicich Gspésné vyhnizdéni mize stat ekolo-
gickou pasti — viz napf. SCHLAEPFER ET AL. (2002).
Jednim z dulezitych parametrti se také uka-
zala velikost $térkovych valount. Jiz dfive (CHYTIL
& MACHACEK 2000) se prokazala nevhodnost pou-
ziti vétsich frakei, bohuzel zpocatku pouzitych i na
hodnocenych ostriveich. Jako zfejm¢ idealni veli-
kost se jevi frakce 4/8, pti které jiz vétsinou nedo-
chézi k rozbijeni vajec vétsimi vlnami (pfi piepla-
veni ostruvku), a zaroven lépe ,,zakotvuje* vejce

v hnizdnim dalku. Nékteré ubytky poctu hnizd (viz

napf. 16. 6. 2014 v Huliné na betonovych ostrivcich
cekem 22 hnizd, o 10 dni pozdé&ji ale pouze 7 hnizd)

zustavaji nevysvétlené.

Ztraty na mladatech

Ztraty na mladatech jsou zptisobovany fadou fak-
tort, jejichZ kvantifikace je bez neptetrzitého sledo-
vani stézi stanovitelnd. Jednd se o utoky adultnich
rybaka, star§ich mlddat rybaki na mladsi mladata,
stejné jako ttoky mezidruhové (hnizdici rackové
chechtavi - také atoky adultnich ptaka i mladat). Pii
sledovani hnizdniho chovéni rybdka (VYMAZAL ET
AL. 2015) nebyl zji$tén zadny mezidruhovy uspésny
atak na mlddata rybdkd, podle informaci mist-
nich pracovniktt v Huliné ale pozorovali bagristé
nékolikrat vranu Sedou sedici pfimo na ostruvcich
a zabijejici mlddata rybakii. Dospéli rybéci je marné
odhénéli. Toto pozorovani je v rozporu s nami zjis-
ténou situaci na jizni Moravé (MACHACEK ET AL.
2012), kde takto pocetnd kolonie dokdzala ispésné
odol4vat ttoktim racki bélohlavych. Casto vyrazny
vliv predace od racku je publikovan v mnoha ¢lan-
cich (napf. BECKER 1995, BURNESS & MORRIS 1992,
NISBET & WELTON 1984, SZOSTEK ET AL. 2014),
obecné Ize shrnout i na zdkladé zahrani¢nich zku-
$enosti, ze pocetnéj$i kolonie je schopna se utokiim
rackd Gspé$né ubrdnit. Zmizeni fady mléddat v pra-
béhu hnizdéni, a to i pomérné vyspélych, se nim
ve vétdiné pripadi nepodafilo vysvétlit. Celkova
hnizdni dspé$nost se pohybuje okolo 1-1,5 mla-
déte/1 pdr, coz predstavuje zhruba stejnou uspés-
nost, jaka je uvadéna pro rybaky obecné z prostiedi
sttedni Evropy (souhrnné Cramp 1985). Pribéh
a uspésnost hnizdéni jsou ovliviiovany mnoha fak-
tory, z nichZ nékteré Ize na umélych hnizdistich vice
¢i méné eliminovat.

Usp&né piezivani mladat dokladuje n&ko-
lik zpétnych hlaseni: to nejzajimavéjsi pfislo na
jafe 2018, kdy bylo mladé krouzkované 10. 6.
2016 v Hulin¢ kontrolovano po 688 dnech 29. 4.
2018 krouzkovatelem na severoizraelském pobiezi
u mésta Atlit. Jedna se teprve o tieti nalez ¢eského
rybaka obecného na této vychodni cesté (KLvaNa
& CEPAK 2016). Pfedchozi dva nalezy spadaji oba
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Tab. 2/ Tab. 2. Prehled zpétnych hlaseni/ List of recoveries

Krouzek Datum krouzkovéni Misto krouzkovani Datum ndlezu Misto ndlezu
/Ring / Date of ringing / Place of ringing / Recovery date / Recovery place
Gdansk HN33217 24.6.2007 Osviecim (PL) 28.5.2012 Tovacov
Praha R171749 27.6.2008 Tovacov 30.7.2011 Jakubov (SK)
Praha R171718 16.6.2009 Troubky 15.7.2012 Z&hlinice
Praha R172933 10.6.2010 Troubky 8.6.2016 Troubky
Praha R181078 29.6.2011 Troubky 23.7.2017 Tlumacov
Praha R180008 14.6.2012 Hulin 14.6.2017 Z&hlinice
Praha R167055 26.6.2014 Hulin 25.7.2017 Zahlinice
Praha R167075 10.7.2014 Troubky 20.7.2017 Z&hlinice
Praha R190608 10.6.2016 Hulin 29.4.2018 Atlit (Izrael)

témei do stejného terminu (21. 4. 2015, resp. 22.
4. 2015) — zda se tedy, ze rybaci obecni vyuzi-
vaji na zpatecni cest¢ kratsi, rychlejsi trasu. Jeden
nalez ukazuje na mozny puvod rybakt — dne 28. 5.
2012 byl nalezen Cerstvé mrtvy rybak na hnizdisti
v Tovacove, ktery byl krouzkovan jako mlade 24.
6. 2007 u polské Osvétimi (region Malopolskie).
Z cervna a ¢ervence 2017 byli nahlaseni 4 Cerstve
uhynuli rybaci v Zahlinicich, krouzkovani na hniz-
distich v Hulin¢ a Troubkach v letech 2011, 2012
a 2014. Dalsim pfikladem navratu mladéte na misto
vylihnuti je nalez jedince krouzkovaného 10. 6.
2010 v Troubkach, ktery byl nalezen cerstvé uhy-
nuly na hnizdisti v Troubkach 8. 6. 2016. Zatimni
vysledky krouzkovani rybakt na ostravcich uka-
zuji na vérnost rodisti, ukazuji mozny pivod ptaka
zde hnizdicich a rozsifuji naSe znalosti o tahu nasich
ptakt (CEPAK et al. 2008).

ZHODNOCEN{ EFEKTIVITY
Ndapad pouzit k vyrobé umélych hnizdnich
ostriivkit pro rybaky obecné odleh¢ené betonové
prvky se ukdzal jako velmi vhodny. Pfes nékteré
potize (niCeni snesenych vajec velkymi vlnami
rozplavovani sniisek, predace) je v soucasné dobé
na tfech tézebnich lokalitdch instalovano celkem
22 ostrivki, na kterych hnizdi kolem 70-80 part

rybakii obecnych, coz predstavuje zhruba 15-25 %

celkové populace tohoto druhu v Ceské republice.
Velkd vyhoda téchto ostravki, a sice minimdlni
naroky na dalsi udrzbu a jejich dlouhovékost, by
mély byt prokdzény v ndsledujicich letech.

PODEKOVANI

V prvni fadé patfi nase podékovani v§em pracov-
nikim vys$e uvedenych firem, které se podilely na
vyvoji a vyrobé uvedenych ostrivkia. Dalsi velké
podékovani patfi pracovnikim provozi v Tovacové
a Huling, ktefi s ndmi ochotné objizdéli ostravky
pti jejich kontroldch; bez této pomoci by nd§ ¢lanek
nemohl vzniknout. Vyznamnou pomoc pfi instalo-

vani a obsluhovani kamery poskytl Petr Zapadlo.

SUMMARY

Ceskomoravsky §térk (Czech-Moravian gravel; part
of the private mining company Heidelbergcement
group, owing several gravel pits) decided in 2007
to construct and place out artificial nesting plat-
forms for Common Terns on gravel pits at Tovacov,
Troubky and Hulin, in Central Moravia.

These floating concrete islands were prefabricated
thin-walled hexagonal structures measuring 2m in
width and 1.7 m in height. Their waterproofed inner
cavities were filled with polystyrene. Their upper,
hollowed segments were filled with gravel as a base

nesting material for the terns. Of great importan-
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tance was the location of three drainage channels,
that prevented the flooding of recessed segments by
waves or rainfall. These artificial islands were staba-
lized by a reinforced base. The islands were made
from high-strength, fine-grained, reinforced con-
crete. They were resistant to water seepage and to the
effects of frost and ice. The structures released no
contaminating substances into the environment.

The islands were virtually maintenance free.
Their only exposed parts (wooden mats and woo-
den frames with wire mesh) had a limited lifespan
that ultimately depended on the type and use of
the material and structure. The wooden frame pre-
vented chicks from falling in the water, the woo-
den mats enabled better drainage of the gravel layer
(5-10cm thick). Thanks to their size and weight, up
to 3.5 tons, each island section could be moved via
normal means of transport and postioned using
mobile cranes. The island were manufactured and
transported in an inverted position and automati-
cally assumed its functional position once placed in
the water.

The floating nesting platforms proved ideal,
being occupied soon after being installed. A total of
22 artificial islets have been used by the terns since
2010. At first, single isolated platforms of an inner
size of 2.6m2 were positioned, but subsequently sev-
eral islets in placed in series proved more success-
ful. Nevertheless, some problems concerning breed-
ing success arose, e.g. the loss of eggs to flooding
by big waves, highly aggressive behaviour between
chicks cramped on smaller islets, and predation by
other birds and mammals (exact species unknown).
The average breeding density was between 0.8-1.5
pairs/lm? the highest density 3.1 pair/lm® The
number of breeding pairs rose constantly, to as high
as 70-80 pairs in recent years, which constituted
10-15 % of the total number of breeding Common
Terns in the Czech Republic. A major advantage of
such artificial islets is that they require relatively lit-
tle maintenance, and their durability should be con-

firmed in the years to come.
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