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Uvod

Stfedoveka a rané novoveka militaria patfi k velmi zaji-
mavym a atraktivnim predmétim dokladajicim mnohdy
pohnutou historii nasi zemée. Mimo svoji historickou
vypovidaci hodnotu maji co fici rovnéZ k technologické
urovni a dovednostem nasich predki, nebot stejne jako
dnes stala zbrojni vyroba na Spici technologickych inova-
ci. Bohuzel vSak ¢eska historiografie vénovala danému
tématu jen nepatrnou pozornost a nase vedomosti jsou
tak znacne torzovité. Dany stav poznani je predevsim
vych fondd, nebot nam bolesmé chybf, aZ na nepatrné
vyjimky, pfipadné soupisy a inventate zbrojntho materia-
lu z téchto sbirek (napt. Durdik 1962; Janska 1963; Durdik
1983; Zakovsky 2011; 201 1a; 2011b). Z tohoto diivodu
bylo v roce 2000 zapocato s provadeénim revize muzej-
nich sbirek v Ceské republice a byl zah4jen generalni
soupis militarii z obdobi 10.-17. stoleti z naseho uzemi.
Mezi prvnimi institucemi byla ¢astecné zpracovana

1 kolekce zbrani z daného ¢asoveho useku ulozena ve
sbirkdch Muzea Komenského v Prerove, jejiz katalogiza-
ce probihala pribézné az do podzimu roku 2017. Do
této doby se podatrilo ve sbirkach prerovského muzea
identifikovat celkem 334 pfedmeétd, k nim?% lze pripocist
jesté fadu artefaktt ze Zamku Tovacov a Méstského
muzea Kojetin, které je soucasti Méstskeho kulturniho
sttediska v Kojetine. Pro uplnost byl tento soupis doplnén
jesté o drobnou kolekel sttedovekych militarii ze sbirky
Muzea a galerie Hranice, jednoho ze stfedisek Mést-
skych kulturnich zarizeni Hranice. Do soupisu byly rov-
neéz pojaty predmety ze sbirky Vlastivedného muzea

v Olomouci a fady soukromych sbirek, které byly nale-
zeny v ramci prerovského regionu. Kompletné zpracova-
ny soubor tak obsahuje 420 katalogovych Cisel, jez lze
zakladne rozdélit podle nékolika na sobé& nezavislych
parametrll. Jednim z nich je skuteénost, zda jednotlivé
predmeéty prosly archeologickou transformaci ¢i nikoliv.
Vétsinu prezentovanych pfedmétli pfedstavuje archeolo-
gizovany materidl, ktery byl nalezen na rliznych mistech
prerovskeho, kromerizského, olomouckeého, prostéjov-
ského ¢i vsetinského okresu. Mensi ¢ast pak tvori pred-
mety, které archeologizaci neprosly a do sbirek Muzea
Komenského v Prerove byly pfevedeny z ptivodniho
Meéstskeho musea v Prerove, kam se vétsinou dostaly
nahodilym sbérem, pfevodem ¢i jako dar od majitel
soukromych sbirek béhem 1. poloviny 20. stoleti. Ne&kte-
ré z nich lze povaZovat za ptvodni soucast vétsiho celkuy,
pravdépodobne bliZze neurcCitelné méstske ¢i hradni
zbrojnice. Tyto pfedméty jsou vesmes uloZeny v pods-
birce Militaria, ktera je dnes spravovana oddélenim spo-

le¢enskych véd Muzea Komenského v Prerové. Ve stejné
podsbirce nalezneme i celou fadu archeologickych
nalezl zbrani, které spojuje fakt, Ze k nim postradame
jakékoliv informace o jejich nalezovych okolnostech,
vcetne konkremi lokalizace jejich ndlezu. V pripadé
nekterych predmeétt 1ze do jisté miry ¢ast zakladnich
udajt dohledat v zapisech plivodni ptirtistkové knihy
Meéstského musea v Preroveé vedené ¢leny kuratoria od
zaloZeni muzea v roce 1902. Z dnesniho pohledu jde
nezridka o zapisy s nedostatecnou vypovedni hodnotou,
v nichZ v pripadé nalezi zbrani ¢asto postradame blizsi
informace o nalezovych okolnostech. Dalsim zdrojem
informaci ke sbirkotvorné ¢innosti Méstskeho musea

v Pferove jsou zapisy ze schlizi kuratoria, v nich? je
mimo jiné uveden aktualni stav sbirkoveho fondu a pre-
hled vyznamnych dart, véetné historickych zbrani (Jirak
2010, s. 23). Nelokalizované nalezy jsou ulozeny

1v archeologické podsbirce Muzea Komenského v Pre-
rove, kde ale u vétsi ¢asti predmétli urcité informace

o jejich mistech nalezu k dispozici mame.

Vétsina prezentovanych militarif byla ziskdna prostred-
nictvim preventivni detektorové prospekce, v mensi mire
pak v ramci zachrannych archeologickych vyzkumt rea-
lizovanych na lokalitach prerovského regionu. Ramcovy
rozsah predmeétne oblasti zajmu se vicemeneé kryje

s Uzemim vymezenym hranicemi okresu Prerov, jeho?
centralni partie je situovana v becevske ¢asti vyznamne-
ho prirodniho koridoru Moravska brana, ktera je ohrani-
¢ena ze strany severni vybézky Nizkého Jeseniku s jeho
podcelky TrSickou pahorkatinou, Oderskymi vrchy a Vit-
kovskou vrchovinou a ze strany jihovychodni Podbes-
kydskou pahorkatinou. Z jejich podcelktl zaujima na Pre-
rovsku nejvétsi plochu Kel¢ska pahorkatina, masiv
Maleniku a Priborska pahorkatina, ktera tvotri samotny
vychodni okraj zajmoveho uzemi v oblasti Hranicka. Jiho-
zapadni ¢ast regionu, odkud pochazi ¢ast dokumentova-
nych militarii z Kojetinska a Tovacovska, je charakterizo-
vana plochou Sttedomoravské nivy, ktera je soucasti
Hornomoravského uvalu a z niZ se poc¢inaji zvedat
vybézky Prostéjovské a Bucovicke pahorkatiny, kde se

v minulosti koncentrovalo osidleni a kudy probihaly hlav-
ni komunikaéni trasy kopirujici pravobiezi feky Moravy.
Vodni osu regionu predstavuje feka Becva, ktera je nej-
vetsim levostrannym pritokem feky Moravy.

Diky provadéné preventivni detektorove prospekci
pochazi nékteré artefakty rovnéz ze sousedniho krome-
rizského regionu, predevsim ze severnich zalesnénych
vybeézki Chiibt, na Olomoucku z TrSické pahorkatiny

a jizniho okraje Oderskych vrchi. Vyjimku tvori také



né&kolik predmétli z archeologického vyzkumu kostela
sv. Katetiny v Kel¢i na Vsetinsku, pobliZ vychodni hranice
prerovského regionu. Tyto pfedmeéty jsou zdanlivé nelo-
gicky zahrnuty do pfedkladaného soupisu militariif

7 Prerovska, ackoliv jediné, co je s prerovskym regionem
poii, je fakt, Ze jsou soucasti sbirek Muzea Komenskeho
v Prerove.

Katalog tak lze chapat ve dvou rovindch. Jednak jako
pokus o kompletni soupis militarii pochazejicich z pre-
rovského regionu, jednak jako komplexni katalog stfedo-
vekych a rané novovekych zbrani a vystroje ze sbirek
prerovského muzea.

Vznik této knihy byl iniciovan pripravou vystavy s nazvem
Sttedovekeé a rané novoveké zbrane Prerovska, kterd pro-
béhla na prelomu let 2017 a 2018 v prostorach Muzea
Komenského v Prerove, ale nepredstavuje jeji katalog

v pravém slova smyslu. Radu pfedmétd, které mél
navstévnik mozZnost na vystave spattit, by v pfedkladane
knize hledal marne, nebot nemely blizsi vztah k prerov-
skému regionu a na vystave se objevily pfedevsim

k dopIneni navstevnikovy predstavy o vyvojl jednotlivych
druht zbrani a zbroje. Oproti tomu v8ak v katalogu pri-
padny ¢tendf nalezne informace o celé fade artefakty,
které se na jmenované vystave neobjevily.

Kniha je rozdélena do nekolika samostatnych ¢asti.

V prvni z nich se ¢tenar v kratkosti sezndmi s vojenskymi
déjinami prerovského regionu, se kterymi lze ve vice ¢i
méne hypotetické rovine spojit i nekteré artefakty uloZe-
ne ve sbirkach. Druhd ¢ast publikace se ve velice ome-
zené mire zabyva zakladnim rozdélenim a vyhodnoce-
nim jednotlivych militarii. Nejpodstatnéjsi partii prace
pak predstavuje katalogova ¢dst, ktera ve struénych hes-
lech prezentuje jednotlivé artefakty, pri¢emz byl kladen
ddraz na to, aby v nf ¢tenaf nalezl vyobrazeni vSech
téchto pfedmeétd a prace tak mohla poslouZit odborné
Za umoznéni dokumentace a studia militarii, zptistupne-
ni sbirkovych fondli v jednotlivych institucich, poskytnuti
informaci a laskavé zaptijéeni nékterych exponati v sou-
vislosti se vznikem zminéného vystavniho projektu

a dale za pomoc pri priprave stejnojmenné publikace
jsou autoti zavazani zejména Alesi Drechslerovi, Helené
Kovatove, Luboru Maloriovi a Petru Sehnalkovi z Muzea
Komenskeého v Prerove, Hané Svobodove, byvalé pracov-
nici Méstskych kulturnich zatizeni Hranice, Milanu
Zahradnikovi z Méstského kulturniho stfediska Kojetin,
Lukasi Hlubkovi, Filipu Hradilovi a Karlu Podolskému

7 Vlastivedného muzea v Olomouci, panf kastelance Kve-
té Zajicove ze Zamku Tovacov, Lence Béhounkove a Petru
Palkovi z Muzea KromériZska, Ondfeji Machalkovi

z Méstského muzea a galerie HoleSov, jednoho z odde€le-
ni Meéstskeho kulturniho stfediska v HoleSove, Vaclavu
Horakovi z Muzea a galerie v Prost&jove, Jifimu Lapacko-
vi a Petru Jirdkovi ze Statmiho okresniho archivu Prerow.

Tabulka 1: Typové zastoupeni zbrani ze sbirek Muzea
Komenského v Pferoveé a militarii nalezenych v pre-
rovském regionu
druh zbrang typ zbrané
chladné dyka 5
poboCni zbrangé met 3
tesdk 37
kord 3
palas 4
2

celkem
54

pocet

napinaci hak 1
naslapny trmen 1
obloZeni sochy kuSe 1
hrot Sipu 13

palné zbrané hakovnice
délo
tarasnice
pistole
musketa
furketa
projektil
kamenny projektil

ochrannd zbroj brfi 2
aobranng prostfedky  brigantina 1
kyrys 5

ochrana zad 3

ochrana paze 7
1

1

2

8

W NN — U1 ol
=

N O
O O

opérka kopf
rukavice
prilba
naslapny jezek
vystroj koné ostruha 26 35
a jezdce tfmen
udidlo

Podékovani patti rovnéz stalym spolupracovnikiim Muzea
Komenskeho v Prerove zapojenym do Projektu preventiv-
nf archeologie Olomouckého kraje, kterymi jsou Z. Braz-
da, K. Dlouhg, L. Dokoupil, M. Kominek, T. Kulisek,

J. Novotny, V. Novotny, ]. Palutik, O. Vénos, E. Vilimec. Dale
nalezi podékovani M. Hrozovi, V. Janouskovi, P Kuchtovi,

J. Neradilkovi, ]. Rattayovi, M. Ski{&kovi, S. Skucovi, P Stou-
racovi, V. Vybiralové, K. Vybiralovi a R. Zapletalovi za pre-
déani zachranénych kovovych artefaktli, véetmé militarii
uvedenych v této knize, do sbirek prerovského muzea.



Tabulka 2: Zastoupeni milita:
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Stredovéké a rané novovekeé zbraneé ve sbhirkach
Muzea Komenského v Preroveée

Meésto Prerov ma bohatou muzejni tradici, ktera saha az
do 80. let 19. stoleti. Jiz v roce 1888 bylo zasluhou redite-
le mistni méstanské skoly FrantiSka Slaménika zaloZzeno
Muzeum Komenskeého, ktere patti mezi nejstarsi muzea
na Moravée. Od svého pocatku usilovalo o udrzeni ¢es-
kobratrske tradice, odkazu J. A. Komenskeho a prerov-
ského rodaka Jana Blahoslava, od ¢eho? se odvijela

1 sbirkotvornd ¢innost. Vyznamny vliv na vznik dalsi
muzejni instituce ve mésté mély dveé narodopisné vysta-
vy: Primyslova, hospodatskd, umeélecka a narodopisna
vystava uspofadand v roce 1893 v Prerové a Narodopis-
na vystava ¢eskoslovanska konana v Praze v roce 1895.
Organizaéni ptiprava obou vystav byla zdsadnim impul-
sem k zahdjeni rozsahlé sbirkotvorne ¢innosti zamerené
predevsim na predméty spojené s tradicemi a historii
regionu. Cést prezentovanych exponati se pozdé&ji stala
zakladem sbirek Méstského musea v Pferoveé. Muzejni
kuratorium, jehoZ prvnim predsedou se stal MUDr. Leo-
pold Riedl, bylo ustaveno na zakladé usneseni Obecniho
vyboru mesta Prerova dne 8. kvétma 1901. Nove vznikle
Meéstské museum bylo slavnostné otevieno starostou
FrantiSkem Tropperem ve dvou mistnostech obecne Sko-
ly chlapecké v Palackého ulici ¢p. 1381 dne 16. listopadu
1902 (Hauke 1936, s. 117; Chumchal 1992, s. 25; Jirak
2010, s. 14-16; 2011, s. 105).

Mezi vystavenymi exponaty mohli prvni navstévnici
muzea vidét i historické zbrané, o cem?z vypovida strohy
popis otistény v dobovém tisku Hlasy z Pobecvi dne

28. listopadu 1902: ,, Vystavené véci prekvapily navstévni-
ky, an nikdo neocekaval, Ze tak mnoho krdsnych a cennych
veci vystaveno bude. .. Sipy, tesaky z 15. stoleti, pamatky

z bitev u Tovacova, (svédského leZeni) u Slavkova, Krdlove
Hradce a.t.d.”

DulezZitym pramenem pro pozndani jadra ptivodniho sbir-
kového fondu jsou zapisy v prvni prirastkové knize
Meéstskeho musea v Prerove vedene od 8. fijna 1902 do
30. let 20. stoleti. Zde 1ze dohledat mimo jiné zapisy
vypovidajici o nékterych ojedin€lych archeologickych
nalezech zbrani, kterym bylo také: , kopi (hrot) Zelezné
ze XV stol. vykopaneé ve sklepé p. L. Prochdzky, klempire,
Palackého trida'", vedené pod prirtstkovym ¢islem 1061,
dale ,,ostruha s pripojenym bodcem silnym, konickym ku
hrotu ryhovanym. .. nalezena na Hornim nameésti pri kopa-
ni loZiska pro méstsky vodovod ', vedena pod ¢islem
1063 (zjevné jde o kat. ¢. 388), ,,hlaven veliké pusky
(houfnice)", darovana do sbirek Leopoldem Riedlem pod
¢islem 1066 (patrné kat. ¢. 264), nebo ,,ulomek starého

mece z hradu HelfStyna u Lipnika", zapsany v roce 1914
pod pt. ¢. 3406 (patrne kat. ¢. 43 &ikat. ¢. 47) jako dar
vrchniho geometra Radomira Nitsche (obr. 1). Ve stej-
ném roce byly také zapsany pod &islem 3428 ,,dve Sved-
ské savie z 30cetileté valky" (patrné kat. ¢. 51 a 52).
Dalsim zdrojem informaci o pfedmeétech ziskanych do
sbirek jsou zapisy ze schlizi kuratoria méstského muzea.
Ze z&pisu schiize ze dne 21. dubna 1912 se dovidame,
ze byl muzejni sbirkovy fond rozsiten o nasledujici sou-
bor militarii: ,,Z vyznacnéejsich darti dluZzno uvésti kolekci
starych zbrani: 1 sudlice, I piky, 1 prilby, 1 krunyre

a 2 puSek s lunty, kterych dostalo se museu na primluvu

p. predsedy c. r. Dr. Riedla od veledust. arcibisk. centralni-
ho reditele Monsigneura F Roska. Ustanoveno vysloviti mu
za ni srdecné diky." Mohlo by se jednat o kat. ¢. 263

a 376. Pro upfesnéni 1ze dodat, Ze zdpis v prirtstkové
knize u této akvizice dale uvadi pod cislem 3133: ,,mec
z XV véku". Au , krunyre vedeného pod ¢islem 3130
zminuje predni i zadni ¢ast (patrné kat. ¢. 374 a 375).
Neni to jediny dolozeny pripad takoveho daru. V zapisu
schiize kuratoria konané dne 2. listopadu 1917 je uveden
rovné? zajimavy udaj vénovany dal§imu souboru histo-
rickych zbrani: ,,Stejne potésitelny jest znacny prirtistek
zbrani, jehoZ se museu dostalo baronem Dr. Alfredem

ze Skenti po jeho p. otci. Sbirka zahrnuje pusky starsich

1 novéjsich druhti, dlouhé &ernohorské, staré recké a jiné,

1 pusky na kfemen, bambitky, palase, Savle, rapiry, kordy

a dyku s peknou kosténou rukojeti."

Darované kolekce zbrani, doplnéné dalsimi ojedinélymi
nalezy, 1ze povaZovat za zaklad sou¢asne podsbirky Mili-
tarii. Podle popisu by mohly nékteré starsi artefakty ze
sbirek soukromych majitelli pivodné pravdépodobné
pochazet z vétsich celkll a byt sou¢asti blize neurcitelné
meéstske ¢i hradni zbrojnice.

Nartstajici pocet ziskanych sbirkovych predméta vedl

v roce 1906 k premisténi muzea do dvou mistnosti

v 1. poschodi prerovského zamku. V nasledujicim roce si
mohli navstévnici prohlédnout nove usporadanou expo-
zici, kde kromeé archeologie, cechovnich pamatek, kera-
miky, krojt, ndbytku a umeéni byly prezentovany také
zbrané. Zpocatku byly do sbirek zafazovany az na vyjim-
ky predevsim pfedmeéty z Prerova a nejblizsiho okoli.
Jednalo se o nahodilé ndlezy, koupée ¢i dary a dale

o artefakty ziskané vlastni vyzkumnou ¢innosti, kterou
provadeli ¢lenové kuratoria zejmena na archeologickych
lokalitach v Pfedmosti, v K¥enovicich, Tova¢oveé a na
jinych mistech v regionu. V souvislosti s prvnimi archeo-
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Obr. 1. Ukézka dobového zdpisu pririistki sbirkovych pfedméti z roku 1914. Pod &islem 3406 je uvedeno torzo mece z hradu

Helfstyna (Muzeum Komenského v Prerové)

logickymi prizkumy na raznych mistech Pferovska nel-
ze opomenout vysledky celoZivotniho badatelského usili
ridictho ucitele Antonina Telicky, ktery svoji rozsahlou
archeologickou sbirku v roce 1921 prodal méestu Prerovu
s podminkou, Ze bude dozivotnim spravcem nove zrize-
ného muzea. Telickovo archeologické muzeum bylo slav-
nostme otevieno v roce 1922 ve 3. poschodi budovy sko-
ly v Palackeho ulici nad Museem Komenskeho. Dne
5.ledna 1925 A. Telicka ve veku 59 let predcasné zem-
Tel. Po jeho smrti doslo k rozepti mezi archeologem Kar-
lem Absolonem z Moravského zemského muzea a Cleny
kuratoria Méstského musea v Pferove ohledné naroku na
vysledky Telickovy prace (Hybl 1992, s. 16-24).

V letech 1928-1930 prosel objekt Zerotinského zamku
rozsahlou generalni opravou, po jejimZ dokonceni byla
se souhlasem meésta do zameckych interierti soustfedé-
na obé samostatna muzea, Museum Komenskeho

a Méstské museum v Prerove. Soucasti Méstskeho
musea se po roce 1930 postupneé stalo Teli¢kovo archeo-
logické museum, Hudeckova sbirka hmyzu, Legionatske
museum a meéstsky archiv (Hauke 1936, s. 117-118;
Chumchal 1992, s. 26-27; Jirak 2011, s. 105).V roce 1931
doslo k zpristupnéni vyhlidky na zamecke vézi. Ve

30. letech 20. stoleti byla v prostorach véZe prezentovana
¢ast sbirky zbrani, tzv. zbrojnice, ktera zde zlistala i po
reinstalaci nékterych expozic v souvislosti s realizaci
Sttedomoravske vystavy v roce 1936 (Chumchal 1992,

s. 29). Jak dokladaji dochovane dobove snimky, jednalo
se predevsim o instalaci palnych zbrani a delaborované
munice z 19. a 20. stoletl.

Popisu Méstského musea v Prerove a stavu jeho sbirek
se v roce 1930 vénuje take Radomir Nitsche, ktery v sou-
vislosti s militarii uvadi: ,,Zbrane v museu uloZené pocha-
zeji ze tricetileté valky, valky sedmileté, napoleonské, bal-
kdnskeé a svétove. Pozoruhodny jest popravni mec meésta
Mostu v Cechéch krésné zdobeny. Byl darovén MUDT.
Riedlem. Dr. A. Skene daroval museu velky pocet vzacnych
zbrani* (Nitsche 1930, s. 41).

Pres diraz kladeny na artefakty spojené prevazne s pre-
rovskym regionem se miZeme hned v samotnych podat-
cich Méstského musea a v pribehu jeho sbirkotvorné
¢innosti setkat s akvizicemi ziskanymi darem ¢1 koupi ze
vzdalenéjsich regiont, coZ vymluvne ilustruji nékteré
predmeéty zapsané ve stare prirtistkove knize jako napii-
Klad: ,,Ostruhy rejtarské, hvézdice Zeleznd z ostruhy rejtar-
skeé, kus podkovy" pochazejici ,,z hradu Lapikus u Masti-
vek ned. Jevisovic", darované prof. Rudolfem Kreutzem,
déle ,,husitsky tfmen z r. 1400 nalezeny ve Vitave pod
Karl Mostem", zakoupeny v roce 1914 meéstkou radou

z pozulstalosti MUDr. L. Riedla ¢&i koupé pozoruhodného
artefaktu, ktery byl soucasti sbirkového fondu pouha tri
desetileti. Slo o popravei med z Mostu, souvisejici

s vykonem hrdelniho prava, ktery byl do sbirek zakou-
pen za 300 korun jiz v roce 1911 od obchodnika s min-



Obr. 2. Popravéi me¢ mésta Mostu prezentovany v expozici umisténé ve véZi prerovského zdmku ve 30. letech 20. stoleti. Predmét
je pripevnén na zdi pri levém okraji snimku (Muzeum Komenského v Prerové)

cemi a staroZitnostmi Karla Chaury z Prahy. Na schtizi
kuratoria ze dne 10. tnora 1942 doslo ke schvaleni pro-
(Jirdk 2010, s. 54). Tento popravei mec byl vefejnosti pre-
zentovan v expozici umisténé ve vézi zamku, coz doku-
mentuje jedna z dobovych fotografii z 30. let 20. stoleti
(obr. 2).

V letech 1936 a 1938 byly vydany dva ro¢niky Ro¢enky
Mestskeho musea v Prerove, jejichZ soudasti jsou rovnéz
vykazy novych prirtastkd, mezi kterymi jsou zastoupeny
také zbrané rtizného stari (Chumchal 1992, s. 31; Jirdk
2011, s.110).

V obdobi okupace v letech 1939-1945 dochazelo ke
ztratam a zcizeni sbirkovych pfedmeétli, coZ se vyrazné
projevilo pfedevsim v legionatskem oddéleni muzea.
Mimo jiné byly zabaveny zbrane vysoké muzejni hodno-
ty. V roce 1944 z obavy pred bombardovanim byly sbir-
ky prevezeny a do¢asné uschovany v obci Prestavlky
(okr. Prerov). Pouze archeologicky material byl depono-
van v suterénu prerovského zamku. K opétnému zpristu-
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péni Méstskeho musea vétejnosti doslo v roce 1946.

V roce 1950 bylo Museum Komenského pfevedeno do
majetku mésta Prerova, ¢imZ bylo spojeno s Méstskym
museem (Chumchal 19874, s. 135; Jirak 2011,

s. 125-127). Behem 50. let 20. stolet{ dochazelo v ramci
reorganizacnich zmén ¢eskoslovenského muzejnictvi ke
zménam pusobnosti puvodnich meéstskych muzei, z kte-
rych se pod spravou okresnich narodnich vybort stala
muzea okresni. V pripadeé Méstského musea v Prerove
k tomu meélo dojit k 1. lednu 1956 poté, co na sklonku
roku 1955 zmeénu na okresni muzeum odsouhlasila rada
Meéstského narodniho vyboru (Chumchal 1987,

s. 150-151; Jirdk 2010, s. 131-133).

Zasadni zména nastala v roce 1963, kdy vzniklo Okresni
vlastivédné muzeum J. A. Komenského v Prerové, které
prevzalo spravu sbirkovych fondd muzei v Hranicich,
Lipniku nad Be¢vou, Tovacove a v Kojeting. V roce 1966
probeéhla v rdmci muzejni instituce organizacni zmena,
byla zaloZena dvé oddéleni prirodnich a spole¢enskych
ved.V 70. letech 20. stoleti zapocalo systematické oboro-



vé zpracovani a koncetrace jednotlivych sbirkovych fon-
dd do samostatnych depozitatli. Pisobnost archeologic-
keho pracoviste spadajiciho pod oddéleni spolecen-
skych veéd byla vymezena hranicemi pferovského
okresu. Post archeolozZky zastavala od roku 1964

Mgr. Marie Jaskova, po jejimz odchodu do diichodu

v roce 1977 nebylo archeologicke pracovisté témer dve
desetileti personalné obsazeno (Hybl, ed. 2009,

s. 111-112).

V roce 1984 pripravilo tehdejsi oddéleni regiondlnich
déjin muzea v ramci pravidelneho vystavniho projektu
Depozitum tematicky zamérenou vystavu s ndzvem
Zbrané — zbroj — vyzbroj, na které byly vefejnosti prezen-
tovany ukazky jednotlivych druhi a typt zbrani

a vyzbroje roztridéné podle chronologickeé posloupnosti.
K exponatim instalovanym ve vystavni sini Pasaz se
vyjadril jeji kurator, historik Milan Chumchal: ,,Chladné
zbrané jsou na vystave zastoupeny ukdzkami mecy, Savli,
kordi vojenskych i civilnich a tesdkil. K nejcenéjsim expo-
ndtiim v této oblasti pati{ obourucni mece a jezdecky mec
ze 17. stoletl. NejstarSim expondtem je halapartna poch4-
zejici z 15. stoleti. Bohaty fond zbrani palebnych je zastou-
pen vyvojovou radou pusek od 16. stoleti aZ do poloviny
20. stoleti". V té dob¢ tvorilo fond militarii celkem 2 500
sbirkovych pfedmétl umisténych v jednotlivych poboc-
kach okresntho muzea v Hranicich, Kojeting, Pferove

a Tova¢ove (Chumchal 1984, s. 114-116).

Po roce 1989 doslo k reorganizaci a obnoveni meéstskych
muzei v Hranicich a Kojeting, zatimco muzeum v Lipniku
nad Be¢vou zaniklo. Obé nove vznikla muzea pozadala

o pfevedeni svych ptvodnich sbirkovych fondd spravo-
vanych do té doby Okresnim vlastivednym muzeem

J. A. Komenského v Prerové. V pripade Hranic sahaji
pocatky sbirkotvorné ¢innosti spojené s aktivitou skupi-
ny mistnich vyznamnych obéanti seskupenych kolem
tehdejstho starosty JUDr. Frantika Sromoty do roku 1904,
kdy bylo ustanoveno Meéstske museum Hranice, oteviené
vetejnosti v roce 1905 (Sindel 1936, s. 175-177).V sou-
¢asné dobe jsou sbirkove fondy, obsahujici rovnéz mensi
soubory militarii sttedovekého a rané novovekého stari,
spravovany Meéstskym muzeem a galerii Hranice, jednim
ze stfedisek Méstskych kulturnich zafizeni Hranice. Sbir-
kovy fond plivodniho Méstského muzea Kojetin, zaloZe-
ného v roce 1935, je v sou¢asnosti pod spravou Méstské-
ho kulturntho stiediska Kojetin (Reza& — Svacinova 2009,
8. 270-271). Mezi prevazne mladsimi exemplati militarii
7 18.—20. stoleti se v teto sbirce nachazi rovnéez sttedove-
ké a rané novoveke zbrane.

V soucasnosti je ve sbirkach Muzea Komenskeho v Pre-
rove uloZena pestra Skala militarii zahrnujici chladné
zbrang, difevcové zbrane, uderné zbrané, strelné zbrané
a ochrannou zbroj. Mezi nimi jsou zastoupeny velmi cen-
ne exemplare z obdobi sttedoveku a raneho novoveku.

U ¢asti predmeétt pochdazejicich ze starého fondu mest-
ského muzea neni snadné dohledat jejich plivod. V pfi-
padeé starsich nalezt jsme odkazani na informace v zapi-
sech prirtstkovych knih ¢i schizi muzejniho kuratoria,
kde jsou uvadéeny casto pouze kusé informace bez popi-
su presnéjsi lokalizace a blizsich okolnosti nalezu. Vetsi-
na zbrani se dnes nachazi ve fondech Noveé archeologic-
ké sbirky, podsbirky Archeologie a podsbirky Militaria.
Podsbirka Militaria byla dfl¢im zptisobem prezentovana
vefejnosti na konci 90. let 20. stoleti formou vystavy

a nasledneé tisténého doprovodného textu Historicke
chladné zbrané ze sbirek Muzea Komenskéeho v Prerove,
jehoz autorem byl historik Mgr. Milan Chumchal (Chum-
chal 1999). Formou vystav byly prezentovany také histo-
ricke palné zbrané v roce 1998 v Prerové a naslednée

v roce 2001 na hrade Helf$tyné (Chumchal 19983,
1998b, 2001).

V soucasnosti tvori podsbirku Militaria, spravovanou
kuratorem Mgr. Petrem Sehndlkem, celkem 907 evidenc-
nich ¢isel sbirkovych pfedmétt, z nichZ exemplate zbra-
ni, zbroje a vystroje koné a jezdce stfedoveékeho a rané
novovekeho stafi prezentované na strankdch katalogové
¢astl této publikace jsou zastoupeny v mensine. Podsbir-
ka Archeologie spravovana od roku 1995 Mgr. AleSem
Drechslerem a Nova archeologicka sbirka obsahuji rov-
néz militaria pochdazejici z nahodnych nalezt ¢i ze
zachrannych archeologickych vyzkumt realizovanych aZ
na drobneé vyjimky na Prerovsku. V letech 2010-2017
napadneé vzrostl poéet pripadd nalezl zbrani sttedove-
kého a novovekého stati, jeZ pochazi z preventivni
detektorove prospekce provadéné na primarne ohroze-
nych lokalitach v prerovském regionu v ramci Projektu
preventivni archeologie, organizovaneého Archeologic-
kym centrem Olomouc, do néjz jsou dlouhodobé zapo-
jeni terénni archeologové a spolupracovnici Muzea
Komenského v Prerove.

Cést zbrani stfedov&kého a rané novovékého stari

z podsbirky Archeologie je v soucasnosti prezentovana
ve stalé expozici Archeologie Prerovska zpristupnéne
vetejnosti v roce 2001 ve sklepnich prostorach prerov-
skeho zamku. Nekolik dalsich exemplart zbrani je vysta-
veno take v expozici Archeologie na hrade HelfStyne,
oteviene v roce 2012. Nejnovejsi vystavni projekt véno-
vany prezentaci militarii ze sbirkovych fondi Muzea
Komenského v Preroveé, doplnény o nektere atraktivni
predmeéty z dalsich sbirkotvornych instituci v Olomouc-
kém a Zlinském kraji, vznikl v zavéru roku 2017. Repre-
zentativn{ vystava Stftedovéké a rane novoveké zbrané
Prerovska, probihajici od 13. fijna 2017 do 31. bfezna
2018, predstavila Siroké vetejnosti riizné druhy zbrani,
zbroje, vystroje kone a jezdce, které byly pouzivany

v obdobi od kolapsu Velké Moravy do konce tficetileté
valky.
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Strucny prehled vojenskych déjin Prerovska
od kolapsu Velké Moravy do konce tricetileté valky

Od kolapsu Velké Moravy do povysSeni
Pferova na krdlovské mésto

Na prelomu 9. a 10. stoleti dochazi ke kolapsu do t&
doby prosperujicich velkomoravskych mocenskych cen-
ter, kterym pod tthou vlastnich vnitrospole¢enskych pro-
blémt zasadily fatalni ranu vpady koc¢ovnych Madart,
cilené predevsim na oblast jizni Moravy. Severni ¢ast roz-
sahlé mojmirovské tiSe v prostoru stfedni{ Moravy tato
hluboka krize nepostihla zdaleka tak citelné. Vyvoj rané
sttedovekeho osidleni Prerovska pokra¢oval v mladsi
dobé hradistni, coZ je patrné na rozsahu sidelnf aglome-
race Pferova v 10. a 11. stoleti (Prochazka — Drechsler —
Schenk 2006, s. 668-694; Prochdzka 2017).
Archeologické nalezy zbrani z tohoto obdobi jsou v re-
gionu spiSe ojedinélé a vétsinu z nich predstavuji nahod-
ne ztraty pochazejici ze sttedni i mladsi doby hradistni.
Nejc¢astéji se objevuji sekery (kat. ¢. 56-57), kopi

(kat. ¢. 89-93), hroty sipl (kat. ¢. 119-125) ¢i ostruhy
(kat. ¢. 386-388).
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Na samotmém pocatku 11. stoleti polsky kral Boleslav
Chrabry vyuzil krizové situace Pfemyslovct v Cechach
a nasilne pripojil Moravu ke svému tzemi. Strategicka
poloha Prerova, v misté kiiZeni dalkovych obchodnich
tras u jihozapadniho usti Moravské brany, a nevelka
vzdalenost od mocenskeho centra Olomouce vedla
nepochybne k rozhodnuti umistit zde kolem roku 1003
polskou vojenskou posadku (obr. 3). Jeji pobyt doklada
mimo jine archeologicky odkryv rostové hradby o Sifce
7-8 m a dochovane vysce 2,7 m. Téleso hradby tvorily
pri¢né kladené dubové stipy. Na vnitfni a vneéjsi strané
byla hradba zpevnéna hdky z pahyld po odsekanych vét-
vich. Pri jeji vystavbé byla vyuZita technologie charakte-
risticka pro konstrukce opevnéni soudobych hradd na
polském uzemi (obr. 4). Prerov predstavoval dulezity
opérny bod polskeé moci na Moraveé (napt. Wihoda 2010,
s. 108; Prochazka 2017). Z pfedmétl vyzvednutych

z urovne , polského’ horizontu lze uvést zlomek ramene
bronzové ostruhy, zdobené klikatkou, souvisejici

s vystroji jezdce (kat. ¢. 387).

Obr. 3. Letecky pohled na historické jddro Prerova s Hornim ndméstim na levém biehu feky Becvy



Obr. 4. Prerov, Horni ndmeésti ¢p. 8, spodni &4st rostové hradby

z poCdatku 11. stoleti, pohled od severovychodu (podle Pro-
chézka 2017, obr. 20:2)

V roce 1019 byla Morava diky uspésné vojenské akci
¢eskeho kniZete Oldricha za aktivni uc¢asti jeho syna Bre-
tislava znovu dobyta a pfipojena k ¢eskému statu.

V poloving 11. stoleti patfil prerovsky hrad mezi nejvy-
znamnejsi opérne body tzv. hradskeé soustavy na Morave
(napt. Wihoda 2010, s. 123-125). Na pfelomu 12.

a 13. stoleti dochazi k jejimu rozpadu. V té dobé se Pre-
rov stava stfediskem jedné z nove utvorenych spravnich
jednotek — provincii. V 1. poloving 13. stolet! zastavali
kastelansky ufad na prerovském hrade Slechtici z rodu
Bludovict, z nichz Blud byl zakladatelem rodu s erbem
lva na tfech hiirkach — Zerotinti (napt. Novotny 1928,

s. 606; 1937, s. 450; Hosak 1970, s. 132; Prochazka —
Kohoutek — Peska 2007, s. 59).

V letech 1252-1254 probihala na nasem uzemi valka
vedena mezi uherskym kralem Bélou IV. a markrabétem
Premyslem Otakarem II., ve ktere §lo o dédictvi po
vymrelém rodu Babenberkt. V prvnim roce konfliktu
vpadli na uzemi jihovychodni Moravy Kumani, spojenci
Uhrd, kteti zde fadu mist poplenili. V nasledujicim roce
12583 se boje presunuly na stfedn{ Moravu, kam pritahl
se svym vojskem uhersky kral. Dne 25. ¢ervence 1253
prokazatelné doslo k bitve u Olomouce, kde ¢eske voj-
sko podlehlo (napt. Novotny 1928, s. 845).

Jist& nenf bez zajimavosti listina uherského krale

Bély IV. z roku 1255, v niZz daroval Bocholeriovi, synu Vidy
z Olaszky, uzemi kolem Vasvaru jako odménu za jeho
zdsluhy bé&hem prvniho tazeni do Cech, respektive na
Moravu. V ni je pfimo uvadéno: ,, KdyZ totiZ jsme byli popr-
vé v Cechdch pod hradem Pirillo, tentyZ Bocholerius chva-
Iitebné bojujici pred nasima ocima ziskal zajatce a k ndm
privedl, sdm ziistdvaje zranén dvéma smrtonosnymi rana-

mi. A nadto jeden z jeho nejblizSich, Martinus, syn Vaviince
v této bitve zemrel " (Lapacek 2008, s. 57; 2011, s. 16)
Uvadény hrad Pirillo byva neékdy spojovan s Prerovem,
kde po bitvé u Olomouce v roce 1253 méelo dojit k dalsi-
mu stfetu (napt. Hosak 1960, s. 279-284; 1971,

5. 133-134). Tato udalost méla zasadni vyznam, spolu

s primluvou prerovskeho purkrabiho Smila z Brumova,
prirozhodovani ¢eského krale Pfemysla Otakara II.

o povySeni Pferova na kralovské mesto po vzoru Olo-
mouce, jak vyplyva z listiny z 26. ledna 1256:

,,... Necht je tedy znamo jak nynéjSim, tak 1 v Kristu nasle-
dujicim pokolenim, Ze pro vérnost a lasku milych nasich
meéStantt v Prerové a pro zemé nasi Moravy ponient, jehoZ
zavaznost a téZkosti jsme milostivé vysetrill, které aZ dosud
trpéli pri mnohych pronasledovanich, chceme pro jejich
uZitek a prospéch rozsirit nasi milost, zvlasté na Zddost

a pro zdsluhy milého naSeho vérného Smila z Brumova
purkrabiho. Tu totiZ milost jim hodlame ucinit, aby setrvali
a ztistali na témZe pravu a svobodach, které az dosud uzi-
vali méstané nasi v Olomouci z milosti naSeho povolent,
prisné narizujice, aby se nikdo neodvazil rusit je v uvede-
nych milostech..." (Lapacek 2008, s.57; 2011, s. 19-20)

Prerovsko za valek husitskych
a ¢esko-uherskych

V posledni treting 14. stoleti doSlo po smrti moravskeho
markrabéte Jana Jindficha, bratra ¢eského krale Karla IV,
v roce 1375 ke sportim mezi jeho syny JoStem, Janem
Sobéslavem a Prokopem, které vyustily v tzv. markrabéci
valky vedené kviili majetkovym i politickym zajmtm. Ty

s rliznou mirou intenzity probihaly na Morave v letech
1381-1405.V samotmem zaveru valek probeéhla v okoli
Prerova v ¢ervenci 1404 bitva, v niZ doslo ke stfetu mezi
sborem zemske hotovosti vedenym z Olomouce markra-
bé&tem Jo$tem a nékolikatisicovym sborem St&pédna
Losonczyho vyslanym kralem Zikmundem na severovy-
chodni Moravu a Ratibofsko (napt. Meznik 1999; St&pan
2002; s. 566-567; Lapacek 2008, s. 65). Tyto udalosti
predznamenaly dlouhé obdobi neklidnych spole¢enskych
pomeért doprovazenych valeénymi konflikty, které se ve
velké mite projevily v pribehu 15. stoletl. Znicujici boje se
odrazily take na stfedni Morave, Prerovsko nevyjimaje.

K vyraznemu poskozeni Pferova jako strategickeho opér-
ného bodu v dolnim Pobecvi doslo jiz v pribéhu husit-
skych valek, kdy bylo mésto opakovane obléhano a doby-
to vletech 1423 a 1427 (napt. Lapacek 2008, s. 58—-82).

V roce 1421 dosadil kral Zikmund do Pferova uherskou
vojenskou posadku pod vedenim hejtmana Mikulase

z Perényi, zvaného Pernimikulas. V polovine zati tého?
roku rozkazal Pipovi Spanovi z Osory oblehnout hrad
Tovacov, jeho? majitel Jan Tovacovsky byl o rok difve

v bitvé uVySehradu zajat. Nicméne uznavanému voje-
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Okbr. 5. Husitsk4 vozov4 hradba, podle anonymniho Kriegsbu-
chu z roku 1437 (Osterreichische Nationalbibliothek Wien,
Cod. 3062 Han; fol. 148r)

vidci Spanovi se Tova¢ov dobyt nepodarilo (napt. Zaple-
tal 1965, s. 24; Lapacek 2008, s. 72). K roku 1423 je uva-
dén ve Starych letopisech ¢eskych prvni pripad napa-
deni Pferova vychodoceskymi husity, k nim?Z se pfi tomto
taZeni na stfedni Moravu pridal rovnez Jan Tovacovsky

z Cimburka:,, TéhoZ roku /1423/ tahli pan Viktorin z Pardu-
bic a Divis Borek z Miletinka s vojskem na Moravu a dobyli
tvrzi a hradi: Prerov, Kvasice a Kromériz. Utdborili se

u KromériZe za Olomouct a tam na né uderili Némci. Strhla
se bitva a Cechové v ni zvitézili"* (Lapadek 2008, s. 15)
Prerov, stejné jako obsazena Kromeériz, se viak brzy vra-
til pod spravu olomouckého biskupa Jana Zelezného

a do roku 1426 je predpokladan navrat uherske posadky.
Na konci roku 1427 se husitskym oddildm pfi jejich taZe-
ni vychodni a severovychodni Moravou podatilo Prerov
opét obsadit (obr. 8). V andlech hradistskych se nachazi
zminka: ,,... tfettho roku (od dobyt{ Dolan) pan Jan Tova-
Covsky oblehl mésto Prerov, po trech tydnech se mesto
poddalo, nateZ bylo spolu s okolnimi vesnicemi vyplené-
no. Potom odtahli k Odrédm, které dobyli, naceZ se vratili
zpét k Hranicim, jeZ patfily naSemu klaSteru a obsadili
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je..." (Lapacek 2008, s. 76). Do rukou husitti se v té dobé
postupné dostaly Hranice, Odry, Sternberk a Novy Ji&n.
Meésto Prerov se pritom stalo centrem husitskeho odboje
na stfedni Morave, zaméteného proti biskupské Olomou-
ci, podobné jako blizky Tovacov, sidlo Jana Tova¢ovského
(napt. Neumann 1939, s. 77, 92; Zapletal 1965, s. 6-7;
Roubic 1970, s. 150-151; Valka 1986, s. 95; Smahel 1993,
5.139, 244; Meznik 1999, s. 425; Lapacek 2008, s. 75-81;
Baletka 2015, s. 78-82).

Neuspeésny pokus dobyt opevnéné mesto Prerov vojsky
moravského markrabéte a vévody rakouskeho Albrechta
byva spojovan s rokem 1431, o ¢emz nas informuje
Aeneas Sylvius Piccolomini ve své Kronice ¢eské z roku
1488 (Zapletal 1965, s. 8, 39; Lapacek 2008, s. 81).
Teprve v lete roku 1436, po jednani mezi Zikmundem,
husity a legaty koncilu v Jihlavé, uznala vétSina ceskych
husitskych stavii Zikmunda Lucemburskeho ¢eskym kra-
lem. Na Morave zlstala vlada v rukou rakouského vévody
a moravského markrabéte Albrechta, kterého Moravané
prijali za svého pana v zari roku 1434. Vokovi ze Sovince,
tehdejsimu majiteli Prerova, bylo posleze odpusténo
odbojné chovani a méstu povoleno svobodné prijimani
podoboji. Po smrti Zikmunda v prosinci roku 1437 sjed-
notil Albrecht o §est mésicl pozdé&ji obeé zeme jako ¢esky
krdl a moravsky markrabé v jedné osobé a na jare roku
1439 potvrdil meéstu Prerovu drivejsi privilegia, jejichz
originaly byly zni¢eny za husitskych valek (Roubic 1970,
s. 154). Jeho smrt na podzim tého? roku byla nejprve
pocatkem bezvladi, pozdéiji intrik a novych nepokojl.

V roce 1458 usedl na ¢esky trin Jiti z Podébrad, beze-
sporu skvely diplomat a mirotviirce, ktery se viak jako
husitsky kral dostal do nazorového konfliktu s papeZem.
V prosinci 1466 Pavel II. prohlasil ceskeho krdle za kacite
zbaveného trinu i majetku a vyhlasil proti nému kiiZovou
vypravu. Zajem o veleni nad chystanou trestnou vypravou
do Cech projevil uhersky kral Matyas Korvin. Podatkem
roku 1467 se rozpoutala na Morave valka, ktera pokraco-
vala s riznou intenzitou i po smrti Jittho z Podébrad

v roce 1471. Horlivym stoupencem Jittho z Podebrad,

v bojich s katolickou Slechtou sdruZenou v Jednotu zele-
nohorskou a predevsim s uherskym kralem, byl na Mora-
ve Ctibor II. Tovac¢ovsky z Cimburka, jemuz byl cesky
kral poru¢nikem. Po smrti otce, Jana Tovacovského

z Cimburka, zastaval od roku 1464 do roku 1469 urad
dvorského sudiho. Valky o Moravu byly pro dalsi osud

a majetky Cimburkll zdsadni. Nutnost vyplyvajici z pri-
meho ohrozeni v nejistych ¢asech valky nepochybné
vedla k rozhodnuti obnovit opevnéni Pferova, coz dokla-
da soudni spor z roku 1466 vedeny mezi Ctiborem Tova-
¢ovskym a moravskym podkomotim Karlem z Vlasimi,
ktery podal Zalobu kviili nucenym pracim poddanych

7 okolnich vsi na stavbé plotu (palisady) kolem Horniho
mesta (Roubic 1970, s. 158; Lapacek 2008, s. 82).



Ty

Roku 1468 bylo kralovske vojsko, pod vedenim Ctibora
Tovacovského, porazeno u Olomouce katolickymi vojsky
podporovanymi uherskym kralem a papeZzem.V duisled-
ku porazky ¢eského vojska byl v zaveru roku do rukou
Matyase Korvina vydan hrad Helf$tyn, do té doby neus-
pésne obléhany jeho vojskem. V zavéru ¢esko-uher-
skych valek doslo v zapadni ¢asti prerovskeho regionu
u Tovacova k pfimému stfetu obou znepiatelenych stran
(obr. 6). Mensi ¢ast ¢eského vojska pod vedenim Vacla-
vaVlgka z Cenova se po presunu od Hodonina vydala
dne 12. ¢ervence 1470 na pochod z Tovac¢ova pres Krali-
ce smérem k Prost&jovu s cilem spojit se posléze s jad-
rem ¢eskeho vojska vedeneho Jitim z Podébrad. Matyas
Korvin, védom si po¢emi prevahy, se rozhodl vyuzit
momentu prekvapeni a zautodit na osamocene VIickovy
oddily roztazené v dlouhé koloné. Uherské vojsko po
no¢nim urychleném presunu od Kounic dorazilo k ricce
Valovg, ktera od sebe oddélovala obé vojska. Tato pri-
rodni prekézka umoznila zaskodenym Cechtm ziskat
potfebny ¢as k tustupu. Poté, co se Uhrlim podatilo pte-
krocit na vhodnéem miste tok, stacili dostihnout a rozbit
¢ast zadniho voje, ktery kryl ustup ¢eského vojska

(obr. 7). Maty4a$ Korvin dale Cechy neprondsledoval, ale
obratil své vojsko smérem k Brnu, nebot obdrzel zpravu
o pohybu Jittho z Podébrad timto smeérem (napt. Eschen-
loer 1828, s. 200-202; Frankenberger 1960, s. 116-118,
obr. 26; Cornej — Bartlova 2007, s. 265).

Obr. 6. Tovacov, celkovy pohled od jihu na mésto a zdmecky aredl, v pozadi Hradecky rybnik

Foto: Irena Talpow

< Olomouc

JiM z Podébrad
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Obr. 7. Situace rozmisténi oddilii ¢eského a uherského vojska
béhem stretu u Tovacova 12. Eervence 1470 (podle Franken-
berger 1960, obr. 26)

Tato zdanliveé epizodni udalost cesko-uherskych valek se
odrazila nejen v pramenech pisemné povahy, ale zaroven
by mohla byt doloZena nahodnymi archeologickymi
nalezy militarii z okoli Tova¢ova datovanymi do

2. pol. 15. stoleti. Jejich neustale narlistajici pocet by
mohl ilustrovat intenzitu stretu. Zastoupeny jsou chladne
zbrane (kat. ¢. 5, kat. ¢. 40), hroty kopi a jejich torza

(kat. &. 99-102). Déle jde predevsim o vetsi mnozstvi hro-
ta $ipt (kat. ¢. 193-233), z nichZ se vymykaji t¥i masivni
exemplare se zpeétnymi kridelky, ur¢ene do valecnych
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stroju (kat. &. 190-192). Palné zbrané zastupuje ndalez tor-
za hlavné hakovnice (kat. ¢. 251). Vystroj koné a jezdce
reprezentuji nalezené ostruhy (kat. ¢. 401, kat. ¢. 404).
Po smrti Jittho z Podébrad byl ¢eskym kralem v roce
1471 korunovan Vladislav Jagellonsky, pricemz Matyas
Korvin tento akt neakceptoval. Uklidnén{ pfineslo slav-
nostni vyhlaSeni tzv. olomouckého miru mezi Matyasem
Korvinem a Vladislavem Jagellonskym v roce 1479. Oba
panovnici smeli pouZivat titul ¢esky kral. Matyas mel
vladnout na Morave, ve Slezsku a Horni i Dolni LuZici.
Vladislav vladl Cecham (napt. Cornej — Bartlova 2007,

s. 403-437; Cechura 2010, s. 143-145).

Prerovsko ve viru udalosti tficetileté valky

Tricetileta valka (1618-1648) predstavovala dlouhotrvajict
konflikt provazany odliSnymi politickymi a naboZenskymi
zajmy zucasmenych stran, ktery se postupné odehraval

s riznou mirou intenzity témert ve vSech ¢astech Evropy,
pticem? Cechy a Morava leZici v samotmém srdci Habs-
burské monarchie se ocitly v centru déni. Tato valka tak
predstavovala jeden z prvnich celoevropskych, takika jiz
moderné vedenych valeénych konfliktd v déjindch.

Jiz v prvnich letech valky doslo k primému ohroZeni Pre-
rovska.V zati 1621 obsadily oddily Valacht vedené
Janem Adamem z Vickova, ptisobicim ve sluzbach kniZe-
te Jana Jittho Krnovského, mésto Hranice. Po¢atkem fijna
provedli valassti povstalci spolecné s uherskym vojskem
utok na Prerov, ktery byl nakonec diky dobre organizo-
vané obrane vedene urednikem MikuldSem PitruSem
odraZen, coZ bylo kvitovano majitelem panstvi Karlem
star$im ze Zerotina, ktery mé&stanim navrhoval z preven-
tivnich divodi povolat do mésta vojenskou posadku.
Béhem podzimu dorazil oddil cisatskych rejtarti a pésa-
ki z rozkazu Albrechta z Valdstejna (napt. Dostal 1971,

s. 12-13; Lapacek 2002, s. 11-12).V fijnu byl bez jedine-
ho vystrelu obsazen hrad Helfstyn povstalci vedenymi
Janem Adamem z Vickova, kterému byly nasledné bez
boje otevreny take brany Lipnika. Na po¢atku roku 1622
byla tato posadka Helfstyna vytla¢ena cisatskym voj-
skem. Kontrola nad touto strategicky vyznamnou pevnos-
ti v Moravskeé brane poté zustala aZz do konce valky

v rukou cisafskych, o coZ se nemalou mérou zasadil kar-
dinal FrantiSek z Ditrichstejna, ktery ziskal panstvi Lipnik,
Hranice a DrahotuSe v rdmci konfiskace (napt. Fialova
1933, 5. 46—-49; Indra 1996, s. 21-22; Lapacek 2017,

s. 56-57). Uzemi Prerovska se valeéné bésnéni opét
dotklo bé&hem tzv. danské valky, kdy general Petr Arnost
Mansfeld s danskym vojskem pronikl v roce 1626 pres
Slezsko na Moravu. Zde se mél ptvodne spojit s vojskem
jednoho z viidcti protihabsburskeho povstani a znaéné
nespolehlivého sedmihradského kniZzete Gabriela Beth-
lena, ktery se vSak tou dobou oproti pfedpokladim
Danti nachazel v Sedmihradsku misto na vychodni Mora-
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Obr. 8. Svédsky generél Lennart Torstenson, 1601-1651 (podle
Lapédcek 2017, s. 57)

ve.V dolnim Pobec¢vi obsadil Mansfeld mésto Hranice,
neuspésne dobyval mésto Lipnik a hrad Helfstyn. Dan-
ské vojsko smerovalo dale do Uher vstric spojenci Beth-
lenovi, ktery byl ovéem zaneprazdnén jednanim s Turky,
coz zcela narusilo pavodni plany. V této beznadéjné situ-
aci Mansfeld v Uhrach opustil své vojsko a na cesté do
Benatek jej zastihla smrt. Vedeni torza danske vypravy
se po smrti druhého vojevidce vévody Jana Arnosta
Vymarského ujal plukovnik Joachim Mitzlaf, ktery vojsko
prevedl z Uher k pfezimovani zpét na Opavsko a severni
Moravu, kde se Danové spojili s oddily Valachti. V roce
1627 se danska operace ukdazala jako neuvazena mise
bez mozneho naroku na uspéch. Opétovne snahy vyvo-
lat protihabsburské povstani skoncily fiaskem, o coz se
postaral Albrecht z Valdstejna se svym vojskem, ktery do
znac¢né miry zpacifikoval zbytky protihabsburskych sil
na severovychodni Morave (napt. Fialova 1933, s. 71;
Dostdl 1971, s. 7-22; Lapacek 2017, s. 56-57).

Na sttedni{ Morave se dopad vale¢nych udalosti nejvy-
raznéji promitl v zavéru valky, kdy zde operovala Svéd-
ska armada vedena jednou z nejvyznamne;jsich postav
tficetileté valky generalem Lennartem Torstensonem
(obr. 8). Ten po vitézné bitveé u Svidnice na konci kvéta
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Obr. 9. Nékres Svédského tdbora u Pferova v srpnu 1643 — Abriss des Schwedischen Ldgers bey Brohraw im Aug. Ao. 1643

(Muzeum Komenského v Prerové, sign. StM 159)

1642 vpadl s vojskem na Moravu a dobyval jednotliva
strategicky dulezita mésta, ze kterych postupné vytvarel
své opérné body. Béhem mésice ¢ervna padla do svéd-
skych rukou Olomouc a Unicov, prioritou byla prirozené
dobfe zasobena cisarska pevnost Olomouc.

RovnéZ mésto Prerov neuniklo pozornosti Svedskych
dobyvatelt. Dne 13. Cervna 1642 vpadly jejich vojenske
oddily Hyskovskou branou (dnes jizni vyusténi ulice
Palackého) do Dolntho mésta, které b&hem né&kolika
hodin vydrancovaly a z velké ¢asti vypalily. PoZarem bylo
zasazeno na 120 domd, kostel, fara a véechny stodoly na
Travniku. Horni mésto s hradem se ubranilo. O sedm dni
pozdéiji prijali mestané na radu zemského hejtmana
Zderika Prepiského z Rychmburka Svedskou salakvardu
(ochranu), ktera vSak byla zahy opét vysttidana cisat-
skou posadkou vedenou Janem Baptistou de Loretis
(napt. Kreutz 1927, s. 119; Zapletal 1960, s. 279; Dostal
1971, s. 49-50; Matejek 1988, s. 131; Lapacek 2002,

s. 13). Svédové odtahli na podzim roku 1642 do Slezska

—I : : Fl ) - ".!"-'.‘ e q".t'hz}l;\ﬁ" il & 1
Obr. 10. Ndpadné terénni poziistatky jedné z redut Svédského
tdbora z roku 1643 neunikly tviircim I. vojenského mapovani
ve 2. pol. 18. stoleti (Vyrez — I. vojenské mapovadni — Morava,
mapovy list & 53, Moravskd zemska knihovna v Brné)
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ky jedné z redut polniho tdbora z roku 1643

a na Moravu se vratili pfi svém taZeni pres Cechy pod&at-
kem léta 1643 z divodu kritické situace posadek dosa-
zenych v pfedchozim roce do Olomouce a Unic¢ova.
Postupné dobyli Moravskou Trebovou, Mirov, Mohelnici,
Litovel, na stfedn{ Morave pak Prostéjov, Plumlov, Krome-
{7, HoleSov (napt. Mat&jek 1988, s. 132-134).

Dne 3. ¢ervence 1643 pritahlo Svedske vojsko k Tovacovu,
kde se po kapitulaci zamecké posadky a obsazeni mesta
na néjaky ¢as utaborilo. Po jednomeésiénim pobytu v Tova-
¢ove se Torstenson rozhodl vzhledem k nedostate¢nému
mnozstvi zasob, a rovnéz Siticim se nemocem v disledku
Spatych hygienickych podminek v podmadéené nive feky
Moravy, pfesunout preventivne tabor vychodnéji k usti
Moravske brany do blizkosti Prerova.

Zvolené misto pro vybudovani polniho tabora korespon-
dovalo se strategickym uvaZovanim a odpovidalo poZado-
vanym ndrokim vedeni §védského vojska. Opevnény
tdbor umistény v Horni Mosténici se rozkladal na obou
brezich ricky Mosténky. Jeho podrobny plan s titulem
Abriss des Schwedischen Lagers bey Brohraw im Aug. Ao.
1643 zameril C. Mazdefeld. Médirytina o rozmeérech

32 x 22,5 cm byla pozdéji zafazena do svetove kroniky
Theatrum Europeum mapujici predevsim prubéh tricetile-
té valky v Evropé (obr. 9). Na zakladé nakresu si miZzeme
udé€lat poméerne dobrou pfedstavu o zastoupeni a rozmis-
téni jednotlivych ¢asti vojska (de€lostrelectvo, jizda, pecho-
ta) a zaroven o podobe opevneni tabora. Fortifikovany are-
al mél Sestiboky ptdorys a naspy byly na nékolika
mistech zesileny trojbokymi a ¢tyfbokymi sypanymi basti-
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Obr. 11. Pohled od zdpadu po hfebeni smérem k zalesnéné vrcholové kété Svédské Sance, kde jsou v terénu dodnes patrné zbyt-

ony. Nekolik napadnych redut situovanych mimo vlastni
opevnéni tabora na hfebenech vyraznych navrsi zesilova-
lo obranu a umoznovalo optickou kontrolu okolni krajiny
od Kroméftize smerem k Tovacovu a ddle jihozapadniho
vyusténi Moravskeé brany, kterou vedly dilezité zdsobova-
ci trasy smétujici k Olomouci. Z plivodné rozsahlého
opevnéni polnfho tabora se v terénu dochovalo pouze tor-
70 jedné z redut ¢tvercovéeho plidorysu, situované v okoli
koty Svédské Sance (298, 4 m) na katastru obce Horni
Mosténice (obr. 10-11), (Wolny 1846, s. 297; Kreutz 1927,
5. 300-302; Tetour 1934, s. 6-9; Dostal 1971, s. 50; PeSka —
Placek 2002, s. 55; Kovarova 2011, s. 6).

Historicky prvni zminky o nalezech riznych druht zbra-
ni a vystroje na Svédskych Sancich u Horni Mosténice
zaznamenal spolu se strohym popisem mista a opevneni
historik a topograf Rehot Wolny: ... und grabt wohl auch
Ofters Lanzen, Sporen, Schwerdte und andere Waffen aus."
(Wolny 1846, s. 297) V souc¢asnosti dokladaji aktivity sou-
visejici s pobytem svédskych vojaki v aredlu polniho
tabora z roku 1643 predevsim nalezy olovenych projekti-
14 do musket a pistoli predstavujici relativné bézné ztraty
streliva (kat. €. 269, kat. ¢. 270, kat. ¢. 272-284,

kat. ¢. 288-304), které byly ziskany prostfednictvim pre-
ventivniho detektorového prizkumu archeologti Muzea
Komenského v Prerove a jejich spolupracovnikd,
(Schenk — Mikulik 20186, s. 32-34). Pfitomnost lehkého
deélostielectva, které hralo ve $védském vojsku dilezitou
roli, potvrzuje nalez Zelezného projektilu vetsi raze

(kat. ¢. 325). Zajimavy nalez predstavuje torzo Zelezné



furkety (kat. ¢. 267), ktera slouzila k podepreni muskety
pri vystielu ¢i torzo bronzové ostruhy (kat. ¢. 408).

V dolnim Pobe&vi Svédové postupné obsadili relativné
dobte opevnéna mesta Prerov, Hranice a Lipnik, ve kte-
rém cisarska armdada zridila strategické skladiste obili
(obr. 12). Lipnik byl 5. Cervence 1643 dobyt po kanona-
dg, pti niz Svédové vedeni plukovniky Dérflingem a Win-
terem na mé&sto vypalili 143 ran. Od méstant a Zidi zis-
kali 6 000 tolarti vypalného, k nim?# pribylo dalsich

50 tolart od deékana. Nekolik tydnli rovnéz obléhali hrad
HelfStyn, ktery se jim ovSem nepodarilo dobyt

(napt. Turek 1939, s. 18; Mateéjek 1988, s. 134-135).
Cisafsk4 posadka Helf$tyna vedena plukovnikem St&péa-
nem z Vrbna podnikala uspésné vypady do dolniho
Pobec¢vi, coz doklada incident v udoli feky Be¢vy pobliz
Hranic, kde byla 23. ¢ervna 1643 prepadena zasobovaci
kolona s vice neZ 40 vozy prepravujicimi proviant do
Olomouce v doprovodu 200 ozbrojenych Valacht

(napt. Indra 1996, s. 61-62; Lapacek 2017, s. 57).
Cisarske vojsko vzhledem k pasivité svého vrchniho
veleni, zastoupenéeho v roce 1643 general porucikem
Matyagem Gallasem, ponechalo Svédim viceméné volné
pole pisobnosti (obr. 13). Ze svého tdbora zbudovaného
mezi Kojetinem a Poptivkami spiSe pozorovalo a vycka-
valo na vyvoj déni. Rozhodujici bitva nebyla v prostoru
sttedovychodni Moravy svedena, nebot predstavovala
znacne riziko. Prostor pro drancovani vyuZily ovSem obé
strany konfliktu v plné mife (Rebitsch 2013, s. 143). Cést
opevneni polniho tabora cisarskych se podarilo odkryt

v poloze Vinice na katastru obce Kfenovice béhem
zachranného archeologického vyzkumu v roce 2006
(Peska —Vranova 2016, s. 86-87). S polnim taborem cisar-
ského vojska lze spojit také druhotné vyuZiti reliktt opev-
nénf hradiska ze starsf doby Zelezné pobliZz obce Ktenovi-
ce u Kojetina, coz naznacuji prozatim sporadické nalezy
nekolika olovénych projektilh do musket (kat. ¢. 305, 306).
Zména politickych pomért na severu Evropy pfinutila
Svédy k rozhodnuti dogasné upustit ze svych pland. Dne
1. zari 1643 opustili tdbor a zanechali Horni MoSteénici
spolu s tvrzi ve zna¢ne zdevastovaném stavu. Z ptivod-
nich 62 usedlosti zlistalo jen 8 domtl. Na podzim roku
1643 Torstenson odtahl na ¢as z Moravy. Natidil vSak
svym posadkam drzet Olomouc, Tovacov, Sternberk,
Unic¢ov, Fulnek a Sovinec. Naopak mésta Plumlov, Novy
Ji¢in, Prerov, Lipnik a HoleSov (v&etné hradu Lukova)
meéla byt dle jeho natizeni odzbrojena, s ¢im? souviselo
zameérne poskozeni jejich opevnéni (napt. Matéjek 1988,
s.138; 1990, s. 164; Indra 1996, s. 63).

V diisledku drtive porazky cisatské armady v bitvé

u Jankova 5. bfezna 1645 upevnili Svédové svoji pozici
na Moravé, kde v nasledujicich letech provadeli své ope-
race viceméne bez vyraznejstho odporu protivnika
(napt. Maté&jek 1986, s. 285; 1990, s. 142).
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Obr. 12. Veduty tfi méstskych center dolniho Pobecvi v zdvéru
16. stoleti: Prerov, Lipnik nad Be¢vou s hradem HelfStynem v po-
zadi a Hranice, dievorez Jana Wilenbergera v knize Zrcadlo
slavného markrabstvi moravského od Bartoloméje Paprockého
z Hlohol, vydané v roce 1593 (Muzeum Komenského v Pferové)

Dne 23. fijna 1645 dobyli Svédové vedeni generdlem
Hansem Christoffem von Kénigsmarkem meésto Lipnik,
pricemz doslo k zna¢nym skodam, vyloupeni kostelniho
pokladu, zajeti méstant a nasledné zisku ¢asti poZadova-
ného vypalného. Z mé&sta Fulneka si Svédové vybudovali
pevnost, odkud rozestlali vypalné listy a podnikali vojen-
ské vypravy za ucelem vybéru kontribuce v oblasti seve-
rovychodni Moravy (napt. Turek 1939, s. 18-19, s. 40-42;
Maté&jek 1990, s. 142-143; Indra 1996, s. 65-68). Na jate
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Obr. 14. Celkovy pohled na hrad HelfStyn od jihozdpadu
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1646 byl Prerov obsazen Svédskou posadkou, jejiz velitel
Jan Vilém Cimrhakl se ve mésté v ¢ervnu téhoz roku oZe-
nil. Svédové ustoupili po necelém roce 1. dubna 1647
pod tlakem cisatského vojska, které vedl generdl Jean-
Louis Raduit de Souches (Dostal 1971, s. 51).

Vestfalsky mir z 24. ¥{jna 1648 znamenal sice ukonceni
vélecnych operaci, ale vzhledem k dohodnutym pod-
minkdm nepfinesl pokoj obyvatelim Zijicim ve méstech
nadéle obsazenych Svédy. Posledni §védské posadky
totiz odesly z okupovanych moravskych mest aZ v roce
1650.V zavéru srpna téhoz roku opustila také cisarska
posadka hrad Helfstyn (obr. 14). Z dobové evidence se
kde byl ponechan pouze dozorce: ,,Hradni vyzbroj pozi-
stavala v té dobé ze dvou Zeleznych a deviti kovovych
kusti, 28 bec¢ek prachu, 55 centtd 15 liber lunti, 2345 riiz-
nych koull, 21 musket a 2276 musketovych koull, 171 ruc-
nich grandti naplnénych a 495 prazdnych, 53 kartacy,
675 liber olova v kusech, 27 lopat, 24 motyk a 36 krompd-
¢t. Déle tu bylo 39 kaminek na ohfivani, tr1 formy na Iit{
kouli, dvé smolné pdnve a cent smuily." (Kahlig 1914,

s. 107-108; Lapacek 2017, s. 60)

Teprve potom nadesel ¢as sc¢itani tézkych ztrat a Skod
zplsobenych béhem vale¢ného bésnéni. Velké mnozstvi
vsi se z nasledkli drancovani nevzpamatovalo a bylo
opusténo, nasledné zpustlo a nebylo jiZz nikdy obnoveno
(napt. Kreutz 1927, s. 120-121; Turek 1939, s. 43,

5. 89-90; Dostal 1971, s. 51-53; Indra 1996, s. 69).



Chladné zbrané

Rizné typy chladnych poboénich zbrani pattily k hlavni
vyzbroji sttedovekych bojovnikli. Dany druh zbrani byl
urcen k boji zblizka jak pti vale¢nych stfetech, tak v pri-
pade nutné sebeobrany. Diky tomu byli riznymi typy
chladnych poboc¢nich zbrani vybaveni nejen prislusnici
vys$sich spole¢enskych vrstey, ale ve vetsim méritku se
s nimi setkdvame 1 v méstanskych domacnostech a ves-
nickych gruntech.

Mece, kordy a palase

Dominantni postaveni mezi témito zbranémi nepochyb-
neé zaujimal mec¢, ktery byl mimo praktickou funkci i nosi-
telem fady symbolickych vyznamu. V obdobi raného
sttedoveku byly mece vyznamnym atributem a symbo-
lem spolecenského postaveni svého majitele, coz se
odraZelo nejen v jejich bohaté vyzdobe, ale i v tom, Ze
po smrti majiteld byly tyto zbrané soucdsti jejich hrobo-
vych vybav. Omezeni vlastnictvi medéd v rané sttedoveké
spolecnosti bylo limitovano nepochybné predevsim
jejich vysokou potizovaci cenou, kterou si mohly dovolit
vynaloZit pouze opravdové §pi¢ky tehdejsich elit. Mec se
tak stal odznakem vyS$siho spolecenskeho statutu

a pozdé&ji rovnéz symbolem prava, predevsim toho
hrdelniho, jehoz vykon byl s timto spole¢enskym posta-
venim nedilné spjat. Z tohoto obdobi, respektive z pri-
beéhu 9.-10. stoleti, mel udajne pochazet nalez mece,
ktery mél byt nalezen kolem roku 1885 v hrobové vyba-
ve spoledneé se sekerou patrné v ramci zname, rane stre-
dov&ké nekropole v Pfedmosti (napt. Cervinka 1928,

s. 155; Dostal 1966, s. 159; Zakovsky — Kosta — Hosek
2017, kat. ¢. 208).

Na rane¢ stfedoveékeé mece plynule navazal vyvoj

tzv. mecu romanskych, které byly stejné jako jejich pred-
chidci vybaveny kratkymi, pomérné Sirokymi ¢epelemi,
které se v pribéhu ¢asu neustdle prodluzovaly a jejich
hrot byl stale vyraznéjsi. Mec¢e v obdobi 11.-13. stoleti
byly neustdle primarné ovladany jednou rukou, ¢emuz
byla uzptisobena jejich garnitura rukojeti s dominujicimi
masivnimi jednodilnymi hlavicemi, které mece vyvazo-
valy. Celkova vaha zbrané vsak byla stale posunuta vice
ke hrotu, coz nas informuje o tom, Ze tyto zbrané byly
ur¢eny predevsim k seénym utokiim. V této dobé byl
me¢, a to i diky pfetrvavajicim velkym potrizovacim
nakladliim, stale jistym odznakem spolec¢enského posta-
veni svého majitele.

Od konce 13. stoleti, v reakci na stale dokonalejsi
ochrannou zbroj, fesili meciti neodkladnou otazku zvy-
Seni u¢innosti mect. Tento ddlezity problém vytesili tim,

Ze vyrazné prodlouZili délku ¢epele, kvili ¢emuz museli
adekvatne prodlouzit i délku rukojeti. Vznikly tak typické
dlouhé mece, jez byly ovladany obéma rukama, coz
efektivitu téchto zbrani zna¢ne zvysilo. Jejich t€Ziste se
posunulo smérem k rukojeti, a to mélo za nasledek lepsi
ovladatelnost zbrané i pti provadéni bodnych utok. Od
pocatku 14. stoleti po¢aly dlouhé mece na evropskych
val¢istich dominovat a staly se z nich jedny z nejpopular-
né&jsich zbrani vicholneho a pozdniho stfedovéku vibec.
V této dobeé totiZ prestaly byt mece vyhradnim majetkem
vysSich socialnich vrstev a dostaly se do vyzbroje mésta-
nl i vesnickych obyvatel. O tomto stavu nas informuje
celd fada pisemnych prament], pfedevsim pak rizné
policejni fady, které omezuji noSeni zbrani v arealech
meést. Omezeni jejich noSeni se tykalo rovnéz interiéra
vefejnych uradd a budov, z pochopitelnych divodu pre-
devsim kr¢em. Tyto zpravy mame sice vétsinou aZ z pro-
behu 16. stoleti, ale o tom, Ze dana praxe mohla fungovat
jiz v predhusitskych Cechach, svédéi tfeba velky podet
zastavenych zbrani pfi ptjc¢kach praZzskych meéstant.
Neprfimo to doklada i ten fakt, Ze na rozdil od dfevco-
vych ¢i palnych zbrani a soucasti zbroji se s chladnymi
pobocnimi zbranémi, tedy meci, tesaky, dykami

a v pozdejsim obdobi predevsim kordy, setkavame
témer vyhradné v soukromych zbrojnicich jednotlivych
mestand. V inventatich meéstskych zbrojnic je nalezneme
jen zcela ojedin€le, coz je nepochybné zpusobeno fak-
tem, Ze v obdobi stfedoveku a raneho novoveku mel
témer kazdy mestan v majetku n€jakou zbrarl, kterou
pouZival nejen pfi vyhlaseni hotovosti, ale také v pripadée
sebeobrany.

Dlouhy mec¢ doznal ve své dobé tak velke popularity
predevsim diky svym idedlnim vlastmostem, které v boji
prokazoval. Tato zbrar totiZ byla univerzalni, nebot se

s ni daly provadét jak utocné, tak 1 obranneé techniky, jak
to miZeme do urcité miry studovat na zakladé dochova-
nych Sermirskych manudld — tzv. Fechtbucht (obr. 15).
Ve sbirkach pferovského muzea nalezneme zlomky t¥i
dlouhych mect, respektive jedno podstatné torzo mece
a dve solitérni hlavice. Dlouhy me¢ s prelomenou cepeli
vybavenou zdvojenymi oboustrannymi Zlabky byl udajné
ziskan nékde z okoli Lipnika nad Be¢vou. Je vybaven
charakteristickou hlavici hruskovitého tvaru zdobenou
vyraznym tordovanim a specifickou zastitou s rameny
sto¢enymi do horizontalnich, takika spojenych kruht
(obr. 16-17; kat. ¢. 43). Tento tvar zastit se nepochybné
vyvinul po polovine 15. stoleti z typickych zastit s hori-
zontalne esovité prohnutymi rameny, které se mely do
oblasti stfedni a zapadni Evropy dostat nékdy v pribehu
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Obr. 15. Serm dlouhym meéem z Sermi¥ského manudlu Alb-
rechta Diirera, 1512 (podle Dérnhéffer 1909, tab. 42a)

1. poloviny 15. stoleti ze severni Itdlie prostfednictvim
tehdejsich Uher (napt. Oakeshott 1964, s. 118; Kalmar
1971, s. 62; Norman 1980, s. 64-66; Glosek 1984, s. 30;
Ruttkay 1990, s. 96; Aleksi¢ 2007, s. 105-109; Zakovsky
2008, s. 479-480; 2011, s. 111-112; Zakovsky — Cymba-
lak — HoSek — Dejmal 2017, s. 90). Tento tvar zastit je cha-
rakteristicky predevsim pro jihovychodni ¢ast evropske-
ho kontinentu, pri¢emz z naseho uzemi je obdobnym
typem zastity vybaven jiz pouze dlouhy me¢, ktery byl
vyloven kolem roku 1850 z koryta feky Dyje v Bfeclavi
(Closek 1984, s. 144, kat. ¢. 96, tab. VI; Prochazka 1999,

s. BT7, kat. & 293; Zakovsky — Kosta — Hogek 2017,

kat. ¢&. 21). I tento fakt by mohl nasveédc¢ovat, Ze mece
vybavené zastitami daného typu k nam byly importovany
primo z oblasti nekdejstho uherskeého kralovstvi, nebo
pattily uherskym bojovnikiim pohybujicim se na nasem
uzemi ve zvySené mife ve 2. poloving 15. stoleti. Me¢

z Lipnika nad Bec¢vou je dale vybaven specifickym
typem hlavice hruskovitého tvaru, jeZ je zdobena vyraz-
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Obr. 16. Detail garnitury rukojeti dlouhého mece z Lipnika
nad Becvou (kat. &. 43)

Obr. 17. Detail zaStity mece z Lipnika nad Be¢vou (kat. ¢. 43)

nym tordovanim. Dany typ hlavic je oproti zastitam vySe
zmin&ného tvaru spiSe charakteristicky pro dlouhé
mece, které byly vyrabény v zapadni a stfedni Evropé.
Jejich prvni varianty se snad ojedinéle uplatnily pfi kon-
strukei dlouhych mect jiz v 1. poloviné 14. stoleti, své
nejvétsi obliby nepochybné doznaly ve svych typickych
tvarech aZ v priib&hu 2. poloviny 15. a pocatku 16. stoleti
(napt. Forrer 1905, s. 39-40, tab. VIII-IX; Oakeshott 1964,
s. 105-106; Aleksi¢ 2007, s. 68—69). Zbran z Lipnika nad
Becvou lze tedy Klasifikovat jako dlouhy mec typu XX, T6,
12d, jeho vyrobu miiZzeme datovat do zdavéru 15. ¢
pocatku 16. stoleti, pri¢emz nemtzeme zcela vyloudit
jeho uhersky ptvod.

Ve sbirkach prerovského muzea se nachdazeji rovnéz dal-
&1 dva solitérni nalezy hlavic typu T6, ktere lze datovat ve



Obr. 18. Vahy s hlavici mec&e druhotné vyuZitou jako zdvazi ze
shirek Schweizerisches Landesmuseum Ziirich (podle Schnei-
der — Stiiber 1980, s. 169)

shodé s predeslym exemplafem. Pomérne drobna hlavi-
ce nalezend na jiznich svazich Cekyniské pahorkatiny
severné od Pfedmosti se sice od sledované skupiny
ponekud odlisuje svym bocnim zplosténim, ale celko-
vym charakterem i vyraznym tordovanim k nim jedno-
znacné prinalezi (kat. ¢. 44). Druhd hlavice, ziskana

v lese na katastru Rostina na Krométizsku, predstavuje
typického zastupce studovaného typu hlavic. Zajimavosti
nani je, Ze kdyz hlavice dokoncila svoji primarni funkci,
byla do jejiho nasadniho otvoru ve spodni bazi kovarsky
vevarena Zelezna uchytka, ktera slouzila k pripevneni
masivniho zavésného oka (kat. ¢. 45). Tato druhoma
Uprava jednoznacéne ukazuje na fakt, Ze predmeét slouzil
sekunddarne jako zavésné zavazi vah (obr. 18). S takovou
upravou hlavic mecil a kordd se setkdvame na tzemi
sttedni a zapadni Evropy v pomérne hojném poctu
(napt. Forrer 1905, s. 37-38; Wegeli 1929, s. 243-244;
Schneider — Stiber 1980, s. 168-169, s. 176-185).

Z naseho uzemi prozatim zndme pét takto druhotne
upravenych mecovych hlavic z obdobi pozdniho stfedo-
veku a raného novoveéku.

Koncem 15. stoleti, zejména kvtili zmeénam bojové strate-
gie a taktiky a masovému rozsifeni palnych zbrani, vSak
zacinaji dlouhé mece z evropskych bojist pomalu mizet.
Na jejich ustup z byvalé slavy mélo nepochybné pone-
kud paradoxné vliv i jejich vlastni vylepSovani. V této
dobe se totiZ vyrobci mecl snazili vylepsit ochranu ruky

Obr. 19. Detail zaStity kordu z Tovacovska (kat. ¢. 46)

majitele zbrané pridavanim dal$ich zastimych prutd

k zastite, coz stalo na pocatku vyvoje pozdéjsich kordo-
vych ochrannych kost. Vznikaly tak velmi dimyslné
ochranné koSe sestavajici mnohdy z vétstho poétd jedno-
tlivych prutd, které vsak do jisté miry omezovaly mani-
pulaci se zbrani. Tato omezeni se ale netykala jednoruc-
nich zbrani, které poc¢atkem 16. stoleti pomalu znovu
zacinaly ve vyzbroji evropskych vojsk dominovat, pti-
¢emz se mnohdy staly efektnimi modnimi dopliiky. Na
pocatku 16. stoleti se tak z mect vyvinula ohromna Skala
kratkych chladnych zbrani, z nichz nejvetsi obliby
doznaly ve 2. polovine 16. stoleti kordy s bohaté, nékdy
zcela bizarne tvarovanymi ochrannymi kosi (napzf. Laking
1921, s. 260-329; Seitz 1968, s. 30—-146; Norman 1980;
Oakeshott 1980, s. 125-191; Valentine 2004).

Ve sbirkach prerovského muzea nalezneme tfi torza
téchto zbrani. Prvni z nich predstavuje torzo kordu

z Tovacovska s pomérne Sirokou a masivni ¢epeli a veli-
ce jednoduchym ochrannym koSem sestavajicim ze
zastity s vertikalne esovité prohnutymi rameny, ktera je
opatrena licnim horizontalnim prstencem se stfedovym
zaskrcenim. Pffpadné rubové ochranné pruty ochranny
koS postradal (obr. 19; kat. ¢. 46). Jedna se o jakousi
redukovanou formu ochrannych kost typu 45, které se
objevuji prfedevsim v rozmezi let 1590-1620 (Norman
1980, s. 117). Taktka do stejnych let je datovan i specific-
ky tvar hlavice typu 46 (Norman 1980, s. 260), ktery byl
pri konstrukci zbrané z Tovacovska vyuzit. S témito hlavi-
cemi se setkavame predevsim na prostych vojenskych
zbranich, ke kterym nepochybné patfil i ndmi zkoumany
kord (napt. Laking 1920, obr. 1327; Boccia 1975, s. 116,
kat. ¢. 294, obr. 273; Valentine 2004, s. 64, obr. 57).

Druhé torzo kordu bylo ptvodné vybaveno Stihlou ¢epe-
i rombického prifezu s vyraznym ricassem a masivni
osmibokou hlavici hruSkovitého tvaru s vyraznym
ozdobnym svrchnim knoflikem (kat. ¢. 47). Hlavice patti
do velice rozsifené skupiny hlavic typu 60, které se obje-
vuji v pribehu celé 1. poloviny 17. stoleti (Norman 1980,
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Obr. 20. Detail garnitury rukojeti palase ze sbirek Muzea
Komenského v Prerové (kat. ¢. 52)

d

Obr. 21. Detail garnitury rukojeti palase ze sbirek Muzea
Komenského v Prerové (kat.&. 51)

P&

Obr. 22. Detail garnitury rukojeti palase ze sbirky Méstského
muzea Kojetin (kat. & 50)

Obr. 23. Detail zaStity palaSe ze sbirek Muzea Komenského
v Prerové (kat. ¢. 52)
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s. 266-267). Torzo sloZitého ochranného kose nam bohu-
Zel neumoznuje jeho presnejsi klasifikaci. Nepochybné
se viak jedna o zbran z pribéhu 1. poloviny 17. stoleti,
pricem?Z nejspise primarne neslo o zbran vojenskou,
nybrz civilni, jak by pro to svédcil pouzity typ tenke

a Stihle cepele.

Obe vySe zminena torza chladnych zbrani bychom

v hypotetické rovine mohli spojit s neklidnou dobou
kolem poloviny 17. stoleti, kdy se 1 Prerovsko dostalo
bezprosttedne do viru udalosti tricetileté valky Temer

s jistotou to miZeme tvrdit o poslednim zlomku kordu,
ktery je chovan ve sbirkach prerovského muzea.

V daném pripadé se totiZ jedna o solitérni nalez hlavice
kordu hruskovitého tvaru, ktera byla nalezena behem
preventivni prospekce za pomoci detektoru kovil v polo-
ze Pad&lky v Cerném na katastru Prerova (kat. & 48).
Tato lokalita je totiz v nevelke vzdalenosti od polniho
tabora §védské armady na katastru Horn{ Mosténice.
Spojitost s témito udalostmi by mohl podporovat 1 fakt, Ze
se jedna o variantu hlavic typu 37, které se na kordech
objevuji v prvnich tfech dekadach 17. stoleti (Norman
1980, s. 256-257).

Na vyvoj kordovych ochrannych kost plynule navazala

1 evoluce prvnich standardizovanych vojenskych zbrani
na naSem uzemi — palast, kterymi byly vyzbrojovany jak
péchotni, tak predevsim jizdni jednotky jiz ve 2. tvrting
17. stoleti (napt. Seitz 1968, s. 167-170, obr. 179-182).
Tyto zbrang, v pramenech vétsinou uvadéné jako Haude-
gen, byly vybaveny bud rovnymi obouseénymi ¢epelemi
(kat. ¢. 51-52), nebo naopak vice ¢ mirné zahnutymi
¢epelemi s vyraznymi jelmany (kat. ¢. 49-50). Spojuje je
pfedevsim tvar ochranného kose, tzv. Bugelgefal3, ktery
je vybaven jednou ¢i dvéma ochrannymi, mnohoc¢eme
perforovanymi miskami a typickymi kulickami na jednot-
livych zastimych prutech (obr. 20-25). Tyto zbrané byly
v masovem mefitku vyrabény jak Svycarskymi a némec-
kymi, tak nepochybné i stfedoevropskymi dilnami, pri-
¢em?Z svého velkého rozmachu doznaly v ramci tficetile-
té valky V taktka nezménene formeé se vsak ve vyzbroji
evropskych vojsk udrZely az do zaveru 17. stoleti. Diky
tomu se s nimi v evropskych sbirkach setkavame ve vel-
kych poctech.

Na nékterych ¢epelich zbrani daného typu se objevuji
vyrobni znacky ¢i rizné napisy. Nejinak je tomu i u dvou
nami podchycenych zbrani (kat. ¢. 51 a 52). Na komplet-
né dochované zbrani ze sbirek prerovského muzea
nalezneme po obou stranach ¢epele napis IN DOMINI
(tab X; kat. ¢. 51). U jednoho palase ze sbirky Méstskeho
muzea Kojetin se setkavame s charakteristickou znac¢kou
v podobé dvou srpovité prohnutych linif, jeZ jsou na
svych koncich uzamceny tfemi kruhovymi body. Znacky
tohoto typu jsou v literatute spojovany s celou fadou
vyrobnich stfedisek, jako byla Zeneva (napt. Ehrenthal



Obr. 24. Detail zaStity palaSe ze sbirek Muzea Komenského
v Prerové (kat. ¢. 51)

Obr. 25. Detail zastity palaSe ze sbirky Méstského muzea Koje-
tin (kat. &. 50)

1901; Petzsch 1901), Mnichov (napt. Stocklein 1911,

s. 287), ¢i Ferrara a Lucca, pri¢emz podle jejich vzort
mély byt tyto znacky falsovany dilnami ve Styrsku nebo
aZ na vzdaleném Kavkaze (napt. Lenz 1914, s. 182-185;
1920, s. 74; Meyer 1935, s. 83-84). Otazka koneéné loka-
lizace dilen znacicich takto své ¢epele vSak prozatim
nebyla jednoznacneé vyreSena a zda se, Ze se budeme
muset prozatim spokojit s jejich ramcovou lokalizaci do
Styrska &i obecné& do $irsf oblasti sttedni Evropy

(napt. Krenn — Kamniker 1973, s. 142).

Jeden z palast ze sbirky Méstského muzea Kojetin, ktery
je vybaven vyrazne prohnutou ¢epeli s jelmanem, jeZ je
na svém hrubi zdobena jemnou rytinou v podobé vege-
tabilnich a geometrickych motivil, ma ochranny ko§, kte-
1y lze povaZovat za starsitho predchutdce typickych
Bugelgefal3 (kat. ¢. 49; tab. X; obr. 26). Jednd se

o pomerne slozity ko§ sestavajici z fady plochych zastit-
nych prutd, které jsou uprostfed své délky zdobeny pro-

Okbr. 26. Detail garnitury rukojeti palase ze sbirky Méstského
muzea Kojetin (kat. ¢. 49)

stymi rytymi kiizky. S podobnymi ochrannymi kosi se
setkdvame jiz v prabéhu 3. tfetiny 16. stoleti a 1ze tedy
predmeétnou zbran spiSe povazovat za jakysi prototyp
pozdé&jsich palasu, respektive za typ hybridni zbrané
spojujici v sobé prvky zapadni a vychodni zbrojitské tra-
dice (napt. Zakovsky 2014, s. 135-138).

Dyky

Dyky pattily v obdobi vrcholného a pozdniho stfedove-
ku k zakladni vyzbroji bojovnikl. Dfive byl tento druh
kratkych chladnych zbrani spojovan predevsim s nékdej-
$imi elitami a byly povaZovany za jeden ze znaki rytit-
stva. Zda se vsak, a to pfedevsim na zdkladé archeolo-
gickych nalezi, Ze dyky byly v obdobi vicholného

a pozdniho sttedovéku v masové oblibé i u méstského
obyvatelstva a do jisté miry se s nimi setkavame i ve ves-
nickém prostredi. Pri studiu sttedoveékych dyk jsme
ovSem omezeni jednim vyznamnym faktorem. Jejich bliz-
i Klasifikace, a tim padem i pffpadné chronologické
zafazeni, je totiz ve vétsine pripadl zcela zavislé na
dochovani jejich rukojeti z organickych hmot. Pro jejich
zachovani totiz musi byt specifické podminky, kvili
¢emuz nejkvalitnéjsi nalezy dyk mame k dispozici

z odpadnich jimek sttedovékych méstskych parcel ¢i
vodnich tokt a ploch. V&t§inou mame k dispozici pouze
soliterni nalezy ¢epeli bez rukojeti, coz v koneéném
dusledku brani jejich presnéjsi klasifikaci. Navic jsou
nekteré Cepele dyk v odborne literature ¢asto chybné
interpretovany jako velké noze ¢i tesaky. Od obou pred-
meta se ale odlisuji jak svym tvarem, tak rozméry. Oproti
nozum jsou ¢epele dyk rozmérnéjsi a hmotnéjsi, a to
zejména ve své hibetni ¢asti. Od tesdkl je jasné odlisuje
predevsim rozdilna konstrukce rukojeti. Pro tesdky jsou
typickeé pricne nytované rfapy, kdezto pro dyky prosté
trnové fapy, na nez se rukojet navlékala a nenytovala se.
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Obr. 27. Detail hlavice Nierendolchu, nalezené mezi Vever-
skou Bityskou a Javiirkem (soukromd sbirka)

Absence rukojeti taktka znemozniuje blizsi klasifikaci
itorz dyk ze sbirek prerovského muzea. Dvé Cepele
(kat. &. 1-2) maji sice blizko k jednobritym ¢epelim
typu A podle A. Lewandowského, ktery jejich vyskyt
spatfuje zejména v prabeéhu 14. stoleti, le¢ jejich modifi-
kované formy se mohly uplatnit pfi konstrukci dyk jeste
kolem poloviny 16. stoleti (Lewandowski 1986,

s. 104-107). Ke stejnému typu lze pritadit i masivni jed-
nobritou ¢epel z Rostina (kat. ¢. 3). Na konci fapu se
zachovalo torzo ploché hlavice vyrobené ze zlutého
kovu, respektive ozdobna ¢epicka, ktera prekryvala roz-
nytovanou zaveérnou hlavu fapu. S obdobnymi elementy
se setkavame predevsim na dykach s charakteristickym
tvarem tzv. ledvinovité rukojeti, pro které se vzil nazev
Nierendolch (napf. Schoknecht 1979, 1982, 1992).

K danému typu dyk pak lze s urcitosti prifadit solitérni
nalez plocheé hlavice ze Zlutého kovu, zdobené lisovany-
mi slepymi erby, kterd byla nalezena v lu#nim lese Zeb-
racka na katastru Prerova (kat. ¢. 4). Obdobné nalezy
hlavic byly v minulosti chybneé interpretovany jako opas-
kové ozdoby ¢i nasivky odévu, ale diky nékolika kom-
pletmé dochovanym exemplaiim dyk je miZeme s jisto-
tou povaZovat za soucasti zbrani (napf. Schoknecht 1980,
s.211, obr. 1:e).1 z tizemi Ceské republiky mame k dis-
pozici nekolik dyk vybavenych analogickymi hlavicemi,
byt se nam u nich nedochovala dfevéna obloZeni rukoje-
ti. Za priklad si miZeme vzit napt. torzo dyky, které bylo
nalezeno v lese mezi Veverskou Bityskou a Javirkem
(obr. 27). Z uzemi byvalého Ceskoslovenska je prozatim
registrovano zhruba 15 hlavic daného typu (napt. Koufil
1992, s. 238, obr. 5:1; Labuda 2000, s. 15; Ragac¢ 2001,

S. 443, obr. 1), které jednoznacné sved¢i o masivni pro-
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um 1400

15.Jh. 1. H.

15./16.Jh.

16.Jh. 1. H.

16.Jh. 2. H.

Obr. 28. Vyvoj tzv. Svycarskych dyk (podle Schneider 1977,
obr. 5)

dukci téchto vyrobki. S ohledem na rozsiteni téchto
nalezt takika po celé Evropeé bychom mohli hypoteticky
uvazovat, Ze by se mohlo jednat o jeden z druht drobné-
ho spotfebniho zboZi, tzv. norimberského Smejdu, se
kterym bylo v prabéhu 14.-16. stoleti ¢ile obchodovano.
S nejvétsi pravdépodobnosti tak mame v prerovském
muzeu uloZeny daldi dva nalezy dyk typu Nierendolch,
ho tuzemi (napt. Dragoun 1983; Novotny 1977, s. 86,

obr. 42:8; 1982, s. 19, tab. 25:2; Novotny — Karel — Dusek
1978, s. 54-56, 61; Frolik — Srein — Tomasek 2001,

s. 57-58, obr. 5:3; Zékovsk;’f 20114, s. 146-147; Loskotova
2012), a dosvedcuji tak jejich velkou oblibu v pribehu
14.-186. stoleti i v nasich zemich.

Pomeérne zajimava se pak jevi masivni obousecna ¢epel
dyky, kterd pochazi z katastru Tovacova (kat. &. 5). Drob-



ny konstrukéni detail by nam totiz mohl napomoci k jeji
blizsi Klasifikaci. Odsazeni ¢epele od fapu, respektive
horni hrana ¢epele, je zde totiz mirné prohnuta smérem
k hrotu. Toto nepatrné prohnuti by totiz mohlo zabezpe-
¢ovat kvalimnéjsi uchyceni plivodni zastity, kterd by

v daném pfipadé mohla mit priblizné lodkovity tvar, kte-
ry byl charakteristicky predevsim pro tzv. Svycarske
dyky (obr. 28). Tyto zbranée se objevuji zejména na uze-
mi Svycarska a Némecka jiz pocatkem 14. stoleti

a v ur¢itych modifikacich se vyskytuji jesté koncem

16. stoleti (napr. Wegeli 1929, s. 276-308; Schneider
1960; 1977; Schneider — Stiber 1980, s. 58-65,

s. 225-231). Pokud by naSe interpretace studovanée
¢epele dyky byla spravng, jednalo by se o prvni nalez
daneho druhu na naSem uzemi. Navic nelze vyloudit
moZnost, Ze bychom tento ndlez mohli spojit s bitvou,
ktera se na Tovac¢ovsku odehrala v roce 1470 mezi Ces-

kym a uherskym vojskem.

Tesaky

Tesdaky predstavuji v kategorii chladnych poboc¢nich
zbrani specificky typ, ktery je charakteristicky prede-
v&im pro uzemi sttedni Evropy. Pro jejich konstrukci je
typicke vyuziti jednobrité ¢epele, pricne nytovaneho
fapu a drobného charakteristického ochranného prvku,
pro ktery se vzil termin zastitny trn (kat. ¢. 32—40;

obr. 29). Tyto zbrane lze rozdé€lit do tii zakladnich sku-
pin. Prvni a nejrozsirenéjsi z nich predstavuji kratke
tesdky, které se objevuji patrné jiz koncem 13. stoleti.
Jedna se v podstaté o velké a masivni noze, které mely
ve své dobé jisté univerzalnéjsi funkci, a proto doznaly
obrovské obliby napri¢ celym tehdej$im spolec¢enskym
spektrem. O tom ostatné sveddi i velké mnozstvi ndlezl
uloZenych ve sbirkach prerovskeho muzea (kat. ¢. 6-16,
kat. ¢. 27-30). Na konci 14. stoleti se z téchto kratkych
tesakt vyvinuly jejich delsi varianty, které byly ovladany
jednou rukou a byly jiz primarné vyuzivany pro boj
zblizka, pripadné k loveckym aktivitdm. Tyto zbrane se
zahy staly velmi oblibenymi a v priibéhu 18. stoleti
predstavovaly na uzemi stfedn{ Evropy taktka jediny
druh chladnych poboénich zbrani, které byly ovladany
jednou rukou. O jejich velké oblibé opét sveddéi mnoz-
stvi jejich ndlezll (kat. &. 17-25, kat. ¢. 31). Posledni kate-
gorii tesdk predstavuiji jejich dlouhé formy, jez se vyvi-
nuly patrné kolem poloviny 15. stoleti. Tyto zbranée byly
ovladany s ohledem na jejich délku obéma rukama,
podobneé jako soudobé dlouhé mece. Kvili komplikova-
nym konstrukénim problémim pii zhotovovani jejich
Cepeli, respektive pfi jejich tepelném zpracovani, pre-
devsim kaleni, nebyly tyto zbrané prilis rozsireny

a mezi tesaky patti obecné k nejvzacnéjsim nalezim
(kat. &. 26).

Obr. 29. Detail aplikace zdStitného trnu do jednoruéniho tesa-
ku ze sbirek Muzea Komenského v Prerové (kat. ¢. 25)

Obr. 30. Kachel s motivem Sermujicich mladika s tesdky, ktery
byl nalezen v Prerové, 2. polovina 135. stoleti (Archaia Olo-
mouc, o. p. s)

Ve vétsine pripadi se jedna o vyrobky, jeZ produkovaly
jak tehdejsi kovarske, tak nozirské i mecifske dilny.
Obecne patrily tesaky k levnéjs$im variantdm chladnych
zbrani, coz byl dalsi dlivod k tomu, aby se staly minimal-
neé v oblasti sttedni Evropy jednim z nejoblibengjsich

a nejrozsitenéjsich druht zbrani mezi vSemi vrstvami
tehdejstho obyvatelstva (napt. Marek 2006; 2008,

s. 38-67; Michalak 2013; Zakovsky 2014). Kromé relativ-
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Obr. 31. Serm tesékem podle manuélu Johannese Leckiichne-
ra, 1482 (Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, Cgm. 582,
fol. 32r)

ne jednoduchych vyrobkd zname vsak i pfepychové
zbrané daneho druhu, které byly ur¢eny tém nejuroze-
néjsim objednavatelim, mezi nimiZ nalezneme tfeba

1 samotného cisafe Maxmiliana.

Znacnou oblibu tesdkll v prabeéhu 15. a 16. stoleti dokla-
da jak velky pocet jejich nalezl, o cem? ostatneé sveddi

i prezentovany nalezovy soubor, tak velké mnozstvi iko-
nografickych (obr. 30) i pisemnych prament. Jejich vel-
kou popularitu odrazi neptimo tteba Obecni ztizeni
meéstecka Doubravnika z roku 1560, kde se tesaky obje-
vuji hned za meci: ,,Ohlasuje se, co se dotyce mece, bud-
to s mecem, s tesdkem, s vostipem, se sekerou, s kyjem,

s cepy aby zadny v méstecku do krémy nechodil; pakli
bude chodit, jdi na své pravo.” (Soukal 1905, s. 385) Vel-
ke rozsiteni tesakt v tehdejsi spole¢nosti vyvolalo
dokonce tlak na vytvoreni specialni nauky o Sermu touto
praktickou zbrani (obr. 31). O jejich efektivité pti boji
nelze pochybovat. Mimo dochované Sermitské manualy
nas o jejich u¢innosti informuje i cela fada velmi suges-
tivnich a svéraznych zminek o soudnich pfich, pfi kte-
rych byly feSeny pripady teZkych ubliZzeni na zdravi, kte-
ré byly zplisobeny prave tesaky. K takovym patfil piipad
7 Rakovnika, ktery se odehral v roce 1589: ,,Do veézen/
dostal se Vdvra, posel rychtdre naseho, za tou pri¢inou, Ze
Jest vSed do jednoho domu Senkovniho mezi obecni Iid,
netoliko pll, ale také s jednim pacholkem ze dvora obce
nasi ve hru se dal, v kterézto hre svadiv se, téhoZ pacholka
savli na ruce pres loket Skodné utal, takze chromcem na tu
ruku zistati musi.'* (Winter 1888, s. 298) Tesak se pod ter-
minem Savle skryva i v popisu zranéni, které si v roce
1535 zpiisobil sdm utoénik: ,,... Rihu porazil a zranil

a vydrev Rihovi Savli na mne jest béZel, uderil mne, j& se
Jjemu zavrhl, a on sobé sam prsty utal." (Winter 1892,
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Obr. 32. Detail garnitury rukojeti renesanc¢niho tesdku ze sbi-
rek Muzea Komenského v Prerové (kat. ¢. 41)

Obr. 33. Detail garnitury rukojeti renesan¢niho tesdku ze sbi-
rek Muzea Komenského v Pferové (kat. ¢. 42)

s. 772) Z roku 1509 pak mame k dispozici popis drastic-
kého zranéni, které bylo zplisobeno tesakem v Tresti:

., Predstupil pred nds v zahdjeném sudu Jan z Lovétina
Zalujic na Vavru z Hodic, ddvajic jemu vinu, kterak jest jeho
ohavil ve tvari tak, Ze jemu stal pudl nosu 1 s vrchnie ddsni
na prave strané aZ jemu doludv visely, 1 s huby, a Ze jemu
lazebnik devét heftii ucinil a pudlsestazubdv jemu vynal,

a dva na miesté nalezll." (Hoffmann 1958, s. 138-139)
T&Zké zranéni tesdkem utrpél rovnéZ Simon Mastyk ze
vsi Cermnd na Plzetisku v roce 1540: . KdyZz ho privedI],
tu jsem ho ohlédal, byl proboden na skrze pod pravym
cecykem, az pod levym zase vysla Savle, aZ mu duch

z obou stran Sel, malo deychal usty, vSecko mu duch tudy
Sel, uvdzal jsem ho, dal mi od vdzdnie 10 bigr..." (Winter
1888, s. 343)

Na poc¢atku 16. stoleti pak vyvoj tesaki kopiroval v jisté
mife vyvoj mece. Vedle tradi¢nich tvart se pocinaji obje-
vovat exemplare, jejichz konstrukce rukojeti za¢ina byt
vyrazné komplikovanejsi, respektive za¢inaji se na tesa-
cich objevovat rlizné tvary vice ¢i méne sloZitych
ochrannych kogt. Cepele n&kterych exemplaft nesou
navic jisté znaky sveho vychodniho ptivodu, pfedevsim
tzv. jelmany, tedy zhruba posledni tfetina ¢i ¢tvrtina cel-
kove delky Cepele, ktera je ve hfbetni partii napadnée
roz$ifena a oboustranné brousena. I kdyz byly cepele
tohoto typu nepochybné vyrdbény i dilnami ve stfedni

a zapadni Evropé, o jejich vychodnim ptvodu nemutze
byt pochyb. Tvarem garnitury rukojeti vSak jsou tyto
zbrané stale pevné zakotveny ve vyvoji zbrani zéapadni



tradice. Dokonce se ve velké mite pri konstrukci jejich
ochrannych kosl setkavame stdle se zastitnymi trny, byt
ponekud rozdilne konstrukce od jejich starsich pred-
chidct (obr. 32; kat. ¢. 41). Obdobné zbrané byly tudiz
v literature nekdy uvadeny pod terminem Savle, respek-
tive Savle stfedoevropskeho typu. Jejich geneze je
ovSem spiSe spjata s tesaky nez Savlemi vychodni prove-
nience, a proto je podle naseho nazoru vystiznéjsi popi-
sovat tyto zbrané jako tesaky, pripadné jako tesaky rene-
sanc¢nich forem. Jejich dalsi vyvoj pak nepochybné
smeéroval ke vzniku standardizovanych zbrani, jako byly
palase a pozdé&ji sériove vyrabéne vojenské Savle.
Ne&které tyto zbrane z pribehu 3. a 4. ¢tvrtiny 16. stoleti
jiZ predstavuji raneé vyvojové formy palasi ¢i jsou jakym-
sl pfechodovym stupném mezi tesaky a palasi (obr. 33;
kat. ¢. 42, kat. ¢. 49). Koncem 16. stoleti tedy tesaky ve
sve tradiéni forme zacaly z vyzbroje pomalu mizet a pre-
transformovaly se do specialnich loveckych zbrani, stej-
né jako do standardizovanych zbrani vojenskych — pala-
&0 ¢i Savli. V téchto funkcich se tesaky udrzely aZ do
soucasnosti.

Pochvy

S chladnymi zbranémi tzce souvisi i jejich prislusenstvi,
predevsim opasky a pochvy, ve kterych byly tyto zbrané
uchovavany a noseny. Vzhledem k tomu, ze pochvy byly
vyrdbény takika vyhradné z organickych materidld, jako
bylo difevo, kiiZe a textilie, dochovaly se nam tyto pred-
mety v archeologickych situacich jen zcela vyjimecneé.
Pri zachranném archeologickém vyzkumu na Hornim
namesti ¢p. 7 v Pferove byla nalezena ve vrstve obecné
datované do priabéhu 2. poloviny 13. stoleti pochva vyro-
bena z jednoho kusu kiize, patrné teletiny, pri¢emz byla
sesita na jedné ze svych hran (kat. ¢. 53). Ve svrchni ¢asti
pochvy byly na této hrané vykrojeny i dva podélné otvo-
1y, kterymi se provlékaly kozené feminky, jimiz se
pochva plivodné uchycovala k opasku. Licni plocha
pochvy, respektive jeji spodni ¢ast, je zdobena jednodu-
chou tlac¢enou vyzdobou sestavajici z vertikalni sttedovée
linie doprovazené dvéma nepravidelnymi vinovkami.

U samotnych hran je pak tato centralni vyzdoba doplné-
na pasem dalsi tlacené vyzdoby v podobé jemného
geometrického vzoruy, ktery v porovnani s centralni
vyzdobou plisobi znaéné propracovanéji. Vlastni spodek
pochvy je zdoben jeste jednoduchym vinkovitym vykra-
jovanim. Jedna se o rozsiteny typ celokoZenych pochev
nozu ¢i dyk, se kterymi se setkdvame po celé Evropé

v prabéhu 13.-15. stoleti (napt. Schnack 1994, s. 39-41;

Obr. 34. Vyrez z PaSijového oltdre z dilny Ruelanda Fraueaufa
starstho, kolem 1500 (podle Zakovsky 2014, obr. 404:b)

Fingerlin 1995, 5. 21-212, 257-258; Cowdill — De Neer-
gaard — Criffiths 2003, s. 34—44, 115-168). Také z naseho
uzemi mame diky vyzkumtm odpadnich jimek na mést-
skych parcelach fadu podobnych nalezti (napt. Richter
1982, 5. 194-195; Hoch 2015, 5. 42-44).

Ze sbirek prerovského muzea pochazi rovne? jeden
exemplar nakonc¢i pochvy mece Ci tesaku, ktery byl
vyroben ze Zlutého kovu a byl nalezen pobliZz hradu Helf-
Styna (kat. &. 54). Nakondi slouzila primarne k ochrané
pochey, nebot pri pripadném prilisnéem zasunuti zbrané
do pochvy hrozilo nejen jeji protrzeni, ale 1 poranéni
majitele zbrané o nechranény hrot. V neposledni fade se
tato kovani mohla uplatit take ve vyzdobée pochvy, pro-
toZe byla ¢asto bohaté zdobena rliznym pokovenim ¢i
svou vlastni konstrukci (obr. 34). To je ostatné 1 nas pri-
pad, nebot nakonci je bohaté zdobeno prolamovanim,
respektive pomérne slozitou kompozici jednotlivych
ramének. Obdobna nakonci se uplatnila pti konstrukei
pochev v relativné dlouhém ¢asovém useku nejpozdéji
od 12. do 16. stoleti (napt. Koch 1986; Krabath 2001,

s. 60-68; Gross 2010; Zakovsky 2014, s. 460-466).

29



Uderné zbrané

Predmeéty z kategorie udernych zbrani patti obecnée

v moravsko-slezském milieu k velmi vzacnym nalezim.
Jejich ucinek, at jiz na zivou tkan ¢i ochrannou zbroj pro-
tivnika, zajistovala predevsim jejich hmotnost a s tim
uzce spojena kinetickd energie. Ukolem udernych zbrani
bylo tedy zneskodnit protivnika uderem, ktery mohl byt
veden bud na ur¢ita mista ochranné zbroje soupere

s cilem tuto ochranu poskodit takovym zptsobem, aby
svemu majiteli znemoznila komfortnéjsi pohyb, ¢i jej
vyTadit z boje ochromenim zejména pfi uderech do
oblasti hlavy (obr. 35). Uginek t&chto zbrani byl zvysen,
pokud byl uder veden do nechranéné ¢asti soupetrova
tela.

Palcat

Od konce 12. stoleti se ve sttedni Evropé objevuji speci-
fické zbraneé s vice ¢i méné narocné profilovanymi hlavi-
cemi, jez jsou odlévany predevsim z bronzu ¢i riznych
slitin mosazi. Kvili jejich tvaru se o nich mluvi jako

o tzv. diamantovych palcatech. Jejich ptivod je jiz tradi¢-
né hledan ve vychodnich ¢astech Evropy a v Asii, odkud
meély byt tyto zbrane importovany a posléze napodobo-
vany i stfedoevropskymi a zapadoevropskymi vyrobci.
Tyto odlévane hlavice vSak nedosahovaly vétSich rozme-
ru aijejich hmotnost nebyla takova, aby se tyto palcaty

mohly néjak efektivnéji prosadit proti stale dokonalejsi
ochranné zbroji. Snad prave z tohoto divodu nasly pal-
caty své uplatnéni prfedevsim v oblastech, kde domino-
vala lehka jizda, na jejichZ ochranné odéni mohly tyto
palcaty s uspéchem putisobit. Timto faktem by se dal
hypoteticky vysvétlit také relativne maly pocet nalezli
diamantovych palcatl v zdpadnich ¢astech sttedni Evro-
py ina tzemi Ceské republiky, kde jich mame prozatim
podchyceno pouze néco malo pfes tii desitky kust. Ani
v ikonografickych pramenech zapadni provenience se

s timto druhem palcatl nesetkavame prili§ ¢asto

(obr. 36).

V této souvislosti je tfeba upozornit na napadnou kon-
centraci diamantovych palcatt v oblasti severni Moravy,
Ceského Slezska a vychodnich Cech (napt. Janska 1963,
s. 44; Gos 1993; Koutil 2003; Sigl 2003; Musil 2012;
Z&kovsky 2013a, s. 226-229). Oproti tomu z ostatnich
gasti Cech a Moravy se jednd jiZ jen o zcela ojedinglé
nalezy (napt. Wagner — Durdik — Drobnd 1956, s. 72; Jan-
ska 1963, s. 43-44; Durdik 1990; Frohlich — Chvojka
2012), pri¢emz napt. z jizni Moravy nemame prozatim

k dispozici Zadny exemplat. Nalez z Prerovska tak spo-
le¢né s prozatim nepublikovanou unikatni hlavici z Pro-
druhu zbrani na Moravée (kat. ¢. 55). Tato napadna kon-
centrace palcatl v severnich ¢astech naseho uzemi

Obr. 35. Sekera a palcat vyuZity v jizdnim boji, vytez z iluminace zndzortiujici zni¢eni Amalekii od kréle Saula z tzv. Maciejowské-
ho bible, kolem 1250 (podle Cockerell — Plummer 1969, tab. 48)
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Obr. 36. Dobyvani hradu z rukopisu Waltera de Milemete
z roku 1326 (podle Hall 1913, s. 146)

muliZe ledacos napovidat o vztahu tohoto materidlu k ize-
mi Polska, kde je nalezli bronzovych hlavic palcati ne-
srovnatelné vice (napt. Glosek 1996, s. 54-58; Michalak
2005; 2006; 2011; Strzyz 2005).

S nastupem platovych zbroji na pfelomu 14. a 15. stoleti
nahradily lehké odlévané diamantové hlavice palcatt
tezsi a efektivnéjsi palcaty, jejichz hlavice byly sloZzeny

7 masivnich listovitych Zeleznych per. Jejich u¢innost se
se star$imi pfedchidci nedala viibec srovnavat.

Sekery

Kudernym zbranim mtZeme, byt s uréitymi vyhradami,
prifadit i sekery. Nalezely vZzdy k nepostradatelnym
nastrojum ¢lovéka, nebot diky svému tvaru a Sirokému
spektru vyuziti pattily k nejuniverzalnéjsimu nacini
vibec. Jejich tvar se vyvijel dlouhd staleti, ale aZ v obdo-
bi vrcholného stfedovéku doznaly jednotlivé sekery tak
dokonalého tvaru, Ze mnohé v nezménéné podobe pre-

Okbr. 37. Sedlédk vyzbrojeny sekerami z dfevorezu Hanse Leon-
harda Schéufeleina, zobrazujiciho sedldky za némecké selské
valky, kolem 1525 (archiv autora)

zily aZ do soucasnosti. V obdobi vrcholného stfedovéku
se vyvinulo i n€kolik specidlnich tvart seker urc¢enych
primarné k boji (napt. tzv. Wurfbeil — tedy vrhaci, vétsi-
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nou celokovové sekery; napt. Rose 1925; Stocklein 1926;
Gessler 1928). Nalezy téchto zbrani vSak patfi na nasSem
uzemi k velkym vzacnostem a z oblasti sttedni Moravy je
prozatim postradame.

VSechny nélezy seker, které mame doposud z oblasti
sttedni Moravy k dispozici, byly nejspiSe primarne urce-
ny k vyrobnim uc¢elim, respektive k riznym pracim spo-
jenym se zpracovanim difevéneé masy. Snad jen gracilni
sekera specifického typu se zahrocenou bradou a vzhi-
ru do hrotu vytaZenym ostfim by mohla byt zafazena
mezi sekery bojove (kat. ¢. 88; obr. 37). Z uzemi byvale-
ho Ceskoslovenska mame podobnych seker prozatim
registrovano zhruba 20 kust, ale Zadny z nich nebyl
bohuZel nalezen v takovém archeologickém kontextu,
ktery by nam dovolil jejich presnéjsi interpretaci.

K univerzalnim tvartim seker lze ptitadit jiZz nalez rané
sttedovekeho exemplare z Prerova, ktery predstavuje
charakteristickou slovanskou bradatici s vyraznymi ostny
na nasadnim oku a protaZenym tylem, tzv. obuchem

(kat. ¢. 56). Takové tvary seker byly B. Dostalem klasifi-
kovany jako typ IA (Dostal 1966, s. 70), A. BartoSkovou
jako IVAc (BartoSkova 1986, s. 79, obr. 1) aV. Hrubym

a A. Ruttkayem jako typ IA (Hruby 1955, s. 170, obr. 28:1;
Ruttkay 1976,s. 306). Jedna se o pomerne bézny typ rane
sttedovekych seker, se kterymi se v hojnych poc¢tech
setkdvame na slovanskych lokalitach z pribeéhu 9.-10.
stoleti (napt. Dostal 1966, s. 70; Pola¢ek — Marek — Skopal
2000, s. 199-202, s. 223-226, obr. 22—-27; Kotowicz 2009),
pricemz obdobné, byt ne zcela analogické sekery byly
nalezeny i v nékterych hrobech na slovanské nekropoli
v Predmosti (Dostal 1966, s. 159). Krome utilitarni a pri-
padné vojenské funkce tak plnily sekery ve slovanské
spolec¢nosti 1 jistou symbolickou ulohu, nebot se s nimi
setkavame v hojném poctu v hrobovych vybavach.
Druhou nejstarsi sekeru ze studovanéeho souboru pred-
stavuje exemplaf, ktery byl nalezen v 70. letech 20. sto-
leti pri tezbé stérkopisku v oblasti SkaSovskych jezer

u Tovacova (kat. ¢. 57). Jedna se o specificky typ jedno-
rucni sekery, ktery se objevuje po celé stredni Evropé

v relativné dlouhém ¢asovém useku od poloviny 7. stole-
ti nejméneé do poloviny 13. stoleti (napr. Nadolski 1954,
s. 36; Hubner 1980, s. 82, obr. 22:182; Glosek 1996,

s. 34). Autor P Kotowicz obdobné sekery ve své praci

o rané stredovekych sekerach z uzemi Polska klasifikuje
jako typy IB.1.19. &1 IB.1.20. (Kotowicz 2014, s. 60-161,
tab. CXXII:4). Charakterizuje je ptedevsim napadné ver-
tikalné protaZeny tyl, respektive zadni sténa tuleje ¢i
nasadniho oka. Tato Uprava meéla nepochybné za ukol
snizit riziko prelomeni drevéné nasady sekery pfi vlastni
pracovni ¢i bojové ¢innosti. Obecne lze Fici, Ze v Ces-
kych zemich, v Polsku i na Slovensku neni tento typ
seker prili§ ¢astym nalezem (napt. Polacek 2000,

s. 305-306, obr. 1:6).
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Ke star$im druhtim seker snad lze priradit i masivni
exempldr z katastru Dolniho Ujezda, jenZ méa masivni
nasadni oko, mirné protazeny tyl a pomeérne kratke ostri
(kat. ¢. 58). Sekera ma ponekud netradiéni tvar, se kte-
rym se v ponékud rozdilnych forméach setkavame jiz

v prubeéhu 11.-13. stoleti. Tvarove je studovany exemplar
blizky napt. sekeram typu II[B podle A. Ruttkaye

(napt. Ruttkay 1976, s. 307, obr. 42). Sekery danych
forem patti k ojedin€lym nalezim, které navic v drtivé
vetsine nepochazeji z kvalimeji datovatelnych archeolo-
gickych kontextl, takZe nemtZeme zcela vyloudit moz-
nost, Ze se jedna i o sekery z pribehu vrcholného

a pozdniho stfedovéku, ¢i dokonce nelze zcela vyloucit
ani jejich novoveke stari.

Tento problém vyvstava rovnez pri studiu mladsich
exemplarl seker, jejichz tvar se sice vyvijel dlouha stale-
ti, ale jiz v obdobi vrcholného sttedoveku doznaly tak
dokonalého tvaru, Ze mnohé v nezmeénéné podobe pre-
zily aZ do nejzhavejsi pritomnosti. Tento fakt nam tak bez
znalosti jejich blizsich nalezovych okolnosti ponékud sté-
Zuje a v mnoha pripadech témeér znemoznuje presnéji
datovat jejich nahodné nalezy. Vétsinou se tak musime
spokojit pouze s jejich ramcovym datovanim do obdobi
vrcholného stfedovéku, pripadné raného novoveku. Tyka
se to také naprosté vétsiny seker uloZenych ve sbirkach
Muzea Komenského v Prerove.

Diky tvaru jejich t€la miZzeme sekery ze sbirek prerov-
ského muzea rozdelit do nekolika hlavnich kategorii, kte-
ré nam dovoluji v jisté mife pravdépodobnosti take jejich
funkéni interpretaci. V souboru se nachazi nékolik masiv-
nich seker a jejich torz s vice ¢ méne vyraznou bradou,
které lze povazovat za tzv. bradatice, které v primarni
roving slouZily ke kaceni stromt a hrubému opracovava-
ni dfevéné masy, ale obecné mély i Sirsi vyuZiti (napt.
Glosek 1996, s. 38—43; Stajnochr 1978-1979, s. 149-152,
tab. I[II-V). K témto univerzalnim sekeram, obecné dato-
vatelnym do obdobi vrcholného sttedovéku az raného
novovekuy, lze priradit jak nekolik nelokalizovanych
exemplaill (kat. ¢. 81-85), tak sekery ziskané v Prerovée
(kat. & 74), v prostoru luzniho lesa Zebradka

(kat. &. 64-66) ¢i torzo t€la sekery z Hornich MoSténice
(kat. ¢. 59).

Dal$im univerzalnim a ve své dobé velmi rozsifenym
typem tesarskych seker byly tzv. Sirociny, pro ktere je
charakteristické dolt spusténé obloukovite ostti a vyraz-
neé prodlouZena tulej. V dobovych ikonografickych pra-
menech se s timto tvarem setkavame velmi ¢asto

v rukou tesarti predevsim pfi omitani klad a tramd

(obr. 38).V teto sfete nepochybné tkvéla jejich primarni
funkce. Tyto sekery se objevuji v takika nezmenéne for-
me zhruba od pocatku 14. stoleti, pri¢em?Z s analogicky-
mi tvary se setkavame hojné jesté v pribehu novoveku
(napt. Glosek 1996, s. 43-49; Stajnochr 1978-1979,



= Nk

Obr. 38. Tesari pri omitdni trdmu pomoci Siro¢iny a hlavatky podle Svétové kroniky Hartmanna Schedela z roku 1493 (podle

Fiissel 2001, fol. 11r)

s. 157-159, tab. X). Diky jejich univerzalnosti, ktera se
projevila mimo jine i ve zna¢nych rozmérovych a vaho-
vych variantach, byly tyto sekery velice oblibené a rozsi-
fené. Sveddi pro to 1 mnozstvi seker tohoto typu v pre-
rovskych sbirkach (kat. ¢. 61, kat. ¢. 67, kat. ¢. 68,

kat. ¢. 70, kat. &. 75, kat. ¢. 80, kat. ¢&. 86).

Zvlasmi typ sekery, odvozeny od soudobych bradatic,
predstavuje masivni exemplar, ktery byl nalezen v luz-
nim lese Zebra&ka u Prerova (kat. & 63). Je pro n&j cha-
rakteristické masivni, mirné dolt protaZzené nasadni oko,
jez je v tylni ¢asti znacné zplostélé. Tela téchto seker jsou
vybavena vyrazné zalomenou bradou a mirné oblouko-
vitym ostfim. Sekery daného tvaru lze nejspiSe interpre-

tovat jako tzv. hlavatky, které v primdarni rovine slouzily
predevsim k vrubovani a ostépovani, tedy k tzv. hrubova-
ni pfi tesani a viibec pfi praci a manipulaci se zakladni
masou dievéné hmoty v podobé kulatiny (napt. Glosek
1996, s. 39—40; Stajnochr 1978-1979, s. 153-157). I tento
funkéni tvar seker je pomerne slozité blize datovat,
nebot se v taktka nezménéné podobe objevuji nejpo-
zdéji od poloviny 14. az do 16. stoleti, pri¢em?z s obdob-
nymi tvary se setkavame pribeézne v podstaté az do
moderni doby.

Zvlastmi postaveni mezi tesarskymi sekerami zaujimaji
exemplare s charakteristickym tvarem t€la opatfenym
trojlaloénym otvorem ur¢enym k vytahovani hebt, pti-

33



Obr. 39. Ndhrobek nezndmého méstana z Dubu nad Moravou, po roce 1560

padne k zaveéSovani sekery. Tyto sekery jsou vybaveny
rovnez prodlouzenou tuleji a prodlouzenym tylem, ktery
je ¢asto opatfen rytym miiZovym rastrem, jenZ slouZil ke
komfortné&jsimu zatloukani hebi (kat. ¢. 60, kat. &. 69,
kat. ¢. 7T7-79). Tyto sekery lze spojit s jednoruénimi seke-
rami, tzv. pobijeckami ¢i omitackami, které slouzily jak

k pokryvac¢skym pracim, tak k jemnéjSimu opracovani
trdému (napt. Glosek 1996, s. 30-31; Stajnochr 1978-1979,
tab. XXVII). Tomuto ucelu byla uzptsobena i jejich kon-
strukce, nebot nekteré z nich maji bocne asymetricky
nasazene telo na tulej, coZz umoZznovalo femeslnikovi kva-
litn&js1 plosné opracovavani tramd. Na zdkladé ikonogra-
fickych prament se dany typ seker objevuje zhruba od
poloviny 15. do konce 16. stoleti (obr. 39). Obdobnymi
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tvary seker vak vladli tesati jesté pred polovinou

20. stoletl.

Ve sbirkach prerovskeho muzea se nachazi také nekolik
drobnych sekerek, které nepochybne slouzily k jemnéj-
Sfmu opracovavani dfevéného materialu, k odvétvovani
porazenych stromt, vyrobe trisek apod. I tvary téchto
seker jsou prubézné a setkavame se s nimi v nezméne-
ne formeé od vrcholného sttedovéku do novoveku

(kat. & T1-73, kat. ¢. 76). Zvlasti misto mezi nimi zauji-
ma bohate zdobena sekerka s t€lem perforovanym cha-
rakteristickym otvorem v podobeé trojlistu. Na licni plose
krcku a t€la sekery je patrna vyzdoba v podobé tri
rytych Sikmych lini{ a fady Sesti kruhovych dilkl kopiru-
jicich spodni hranu téla (kat. ¢. 87; tab. XII).



Podobnou vyzdobou je opatfena také fada pobijecek ze
sbirek prerovského muzea a byla ji pravdépodobnée
puvodné vybavena i vySe popsand sekera — hlavatka
(kat. ¢. 63, kat. &. 77, kat. ¢. 79). Tato vyzdoba seker méla
patrné za ukol pouze dany predmeét zatraktivnit a zvySit
jeho potizovaci cenu. Jen stéZi u ni 1ze hledat né€jakou
hlub&i symboliku (tab. XII). Rada seker je na licnich plo-
chach opatfena rovnéz raZzenymi vyrobnimi znac¢kami,
které jsou v8ak vesmés kvilli stavu dochovani pfedmétu
jen tézko interpretovatelné (kat. ¢. 62—64, kat. ¢. 66,

kat. ¢. 69, kat. &. 74, kat. ¢. 77-80, kat. ¢. 82, kat. ¢. 83,

kat. ¢. 85; tab. XI).

Véetsina remeslnickych seker se diky svému idedlnimu
tvaru mohla v pfipadé nutnosti uplatnit rovné?z jako velmi
efektivni zastupna a prileZitostna zbrar (obr. 40). Ostatne
tak byly sekery pouZivany, ¢i spiZze zneuZivany, jesteé do
nedavné minulosti, pri¢emz dosud se obc¢as kriminalisté
setkavaji s taktka vZdy znacné brutdlnimi vrazdami pro-
vedenymi timto utilitarnim nastrojem. Tohoto faktu si byli
dobte védomi i nasi ptedkove, o cemz sveddéi mnozstvi
pokustl o pravni omezeni noSeni seker do kr¢em &i
obecné v aredlech tehdejsich mést a vsi, kde se sekery
vyslovné jmenuji vZdy mezi rozli¢nymi typy zbrani. Se
sekerami, byt pouze v omezené mife, se rovnez setkava-
me v riznych soupisech meéstskych ¢i vesnickych hoto-
vosti z prabeéhu sttedoveéku a raného novoveku, kdy jimi
byli zfejmé vyzbrojeni meneé majetni prisludnici téchto
vojenskych uskupeni (napt. Kaczmarczyk — Weyman
1958, s. 82; Golinski — Zerelik 1993, s. 130; Grabarczyk
2000, s. 127-128; Kozak 2010, s. 109-210).

Koneckoncti smutnou funkci seker pfi nasilném feSeni
mezilidskych vztaht mame bohateé doloZenu v mnoZstvi
soudnich vypovédi z obdobi raneho novoveku, které
byly po celé Moravé a Cechéch zapisovany do povést-
nych tzv. smolnych ¢i ¢ernych knih. Vesmes se jednalo
o velice brutalni utoky, o cem?Z sved¢i i fada drastickych
popist zranéni zptsobenych timto nastrojem. Tak

napt. v roce 1610 byl odsouzen Pavel Peselik z Bfehli

z vrazdy literata MatyaSe Hnilicky: ,,... beze vsi priciny
sekeru nejinak neZ jako do hovada, aZ se toporiste prelo-

Obr. 40. VraZda provedend sekerou, iluminace z videriské bib-
le z roku 1472 (Staatsbibliothek zu Berlin — PreuBBischer Kultur-
besitz, Ms. germ. fol. 1108, fol. 201r)

milo, vtal a vrazil, tak Ze jest od toho bidné a bolestné se
trdpic 1 umrel " (Bi¢ik 1969, s. 130) V roce 1596 pfi
loveckém pravu na hrade Buchloveé vypovedél Prokes
Hobld z Jalubi na svého souseda, Ze svoji manzelku ranil
sekerou tak, ,,Ze z hlavy jeji mozk lezl'" (Verbik 1976,

s. 90). V nékterych pripadech miizeme pracovat primo
s realistickym popsanim a zhodnocenim zranéni zptso-
beného sekerou, jako napt. pfi soudnim projednavani
vrazdy z roku 1587, jeZ se uddla na Novém Méste praz-
ském: ,,... mél rdnu v hiavé do tii prsti z $iti a za uchem
bylo zndti jak ho telednici uderil a voko mél jedno vysedly
a z¢ernaly." (Hladik 2011, s. 125) Lapidarné je popsan
utok sekerou také v roce 1594 v Smolné knize mésta
Lipnika nad Bec¢vou, kde se do¢teme: ,,... a on Ze jest
Jemu sekeru do hlavy vtal, tak Ze hned od tej rany umrel."
(Marada 1994, s. 27)
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D¥evcové zbraneé

Drevcove neboli ty¢ové zbrané, tedy zbrane, jejichZ
vlastni{ Zelezné télo ¢i hrot byly nasazeny na rizné dlou-
hé drevene nasady, tzv. ratisté ¢l dfevec, patti k jedném
z nejstarsich druht zbrani vibec. Zpocatku se jednalo
prevazneé o rizne tvary kopi, sestavajici z vlasmiho hrotu
a tuleje, ktera slouZila k nasazeni na drevené ratiste. Jiz

v laténském obdobi doznaly hroty kopi tak funkénich
tvar, Ze v fade pripadu jejich ndhodnych ndlezt je
nedokaZeme zcela prokazatelné odlisit od hrott kopi

z rane sttedovekého obdobi &i vrcholného stfedoveku.
Nekdy je tudiZ temér nemozné presneji datovat jednotli-
vé nalezy hrotll kopi bez bliZsi znalosti jejich nalezovych
okolnosti. Tim je jejich studium znacéne problematicke.
Ve sbirkach pferovského muzea se to tyka predevsim
né&kolika bliZe nelokalizovanych torz hrotdl kopi. V prvé
fadé se jednd o dvé pomeérne gracilni kopi s listovitym
télem ¢i cheete-li hrotem, na ktery plynule navazuje
uzka, jen nepatrne kénicka tulej. Téla téchto kopi jsou
vybavena vyraznym sttedovym Zebrem, které je melo
bezpochyby za ukol zpevnit. Tulej jednoho z téchto kopi
je zdobena mélkymi obvodovymi zlabky (kat. ¢. 107),
kdeZto u druhého se setkavame ve spodni ¢asti tuleje se
dvéma plastickymi obvodovymi Zebry (kat. ¢. 106). Asi
nejbliZze maji obe kopi ke hrotlim typu V podle A. Nadol-
ského, které se objevuji zejména v pribeéhu 11.-12. sto-
let{ (Nadolski 1954, s. 54-55, tab. XXIII). Lze je klasifiko-
vat take jako typ IIb podle A. Ruttkaye, ¢i IIl podle

A. N. Kirpi¢nikova, které jsou datovany do shodného
¢asového useku (Ruttkay 1976, s. 300, obr. 36;
Kvpnununnkos 1966, s. 12—-14, obr. 1; Kirpi¢nikov 1986,

s. 88). Obdobne lze kategorizovat 1 dalsi hrot kopi

s vyraznym plastickym stfedovym Zebrem a dlouhou
Stihlou tuleji, ktery je vSak oproti predchazejicim exem-
plarim vyrazne vetsi a masivneéjsi. Jeho tulej je ve spodni
¢asti zdobena dvojici obvodovych zlabku (kat. ¢. 108).
Jak jiz bylo vyse napsano, jsou obdobné tvary kopi dato-
vany do obdobi 11.-13. stoleti, ale abychom byli zcela
objektivni, musime ¥ici, Ze s podobnymi kopimi se obc¢as
setkavame rovnéz v mladsich obdobich pravéku.

Tezko Klasifikovatelna jsou i dalsi dve torza bliZe neloka-
lizovanych drobnych kopi, z nichz jedno ma rombicky
prurez téla a mirne kénickou tulej (kat. ¢. 109), druheé
pak ma zhruba ¢ockovity prifez téla a torzo koénické
tuleje (kat. ¢. 110). S obdobnymi hroty se setkavame pri-
béZné od mladsich obdobi pravéku az do vrcholného
sttedovekuy, v nékterych pripadech snad az do raného
novoveku. Zvlastni pozornost si zasluhuje dalsi z neloka-
lizovanych kopi, ktere je vybaveno télem kosoctverecné-
ho tvaru a mirneé rombického prifezu. Na télo navazuje
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nevyrazné odsazena, stihla tulej mirne kénickeho tvaru
a kruhového prafezu (kat. €. 111). S podobnymi tvary
kopi se opét setkdvame pribezné jiz od doby laténské
az do raného novoveku. Pro pfesnéjsi dataci tohoto hrotu
do obdobi vrcholného ¢i pozdniho stredovéku by vSak
mohl sveéd¢it jeden drobny konstrukéni detail. Vlastni
hrot kopt je totiz v tloustce vyrazne kapkovité zesilen.
Toto zesileni melo nepochybneé za ukol zabranit jeho pri-
padnému odlomeni pri bodnuti do tvrdé prekazky

a zaroven umoctovalo penetraéni ucinek hrotu. S obdob-
nym markantem se setkavame predevsim v pribehu

14. a 15. stoleti na rliznych typech bojovych seker ¢i
halaparten. V ojedinélych pripadech jsou obdobnym
zesilenim hrotu vybaveny i ¢epele pozdné stfedoveékych
medu (napf. Zakovsky — Cymbalak — Hosek — Dejmal
2017).

Ve sbirkach prerovskeho muzea mame také celou radu
prokazatelné rané stredovekych hrott kopi. Prvni z nich
predstavuje drobne kopi s listovitym télem a kénickou
tuleji. U jeji spodni hrany se nachéazi torzo Zelezného
vycnélku, ktery je nepochybné pozistatkem bocéniho
kridélka (kat. ¢. 89). Obdobného tvaru je rovnéz drobné
kopi z Rostina, na jeho# tuleji jsou take patrna torza boc-
nich kridelek (kat. ¢. 93). Ta kridelka méla zabranit prilis-
nému proniknuti hrotu do téla nepritele ¢i loveného zvi-
Tete, ale mohla se rovnéz v urcité mire uplatnit pti
vlastnim boji, napr. pri manipulaci se souperovym Stitem
apod. Tvarove se asi nejvice blizi hrotim typu VIpodle
A. Nadolskeho (Nadolski 1955, s. 55-56, tab. XX VIIL:2) ¢
typu I podle A. Ruttkay (Ruttkay 1976, s. 299, obr. 36).
Oproti témto kopim, ktere jsou v mnoha pripadech znac-
nych velikosti, jsou nase hroty z Némcic na Hané a Rosti-
na vyrazneé drobngjsi. Na naSem uzemi nepatri vSak
podobné hroty, jeZ jsou obecné datovany predevsim do
prubéhu 9.-11. stoleti, zrovna k béZnym naleztim

(napt. Kouril 2005).

Do pribéhu 10.—12. stoleti 1ze datovat vznik dvou dlou-
hych a relativneé masivnich kopi s tély rombického prite-
Zu, na ktere navazuji hranéne tuleje. V pripadé nalezu

z Prerova se jedna o kénickou tulej Sestibokého prufezu
(kat. ¢. 90), kdezto druhy, bohuzel bliZe nelokalizovany
exemplar je vybaven tuleji oktogonalni (kat. ¢. 91). Cel-
kovym tvarem se obé kopi hlasi nejspiSe k hrotim typu
IlTpodle A. N. Kirpi¢nikova (Kupnnynmnkos 1966, s. 12-14,
obr. 1). Do stejného obdobi miZeme hypoteticky klast

1 vyrobu pomérne dlouhého kopi z Tovacova, ktere je
vybaveno plochym t€lem, jez je nevyrazné odsazeno od
mirné koénické tuleje kruhového prirezu (kat. ¢. 92). Jak
je vSak toto datovani zaloZené pouze na studiu morfolo-
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Obr. 41. Boj kopim podle anonymni u¢ebnice Sermu z okruhu rukopisi Gladiatoriaze z 30.—40. let 15. stoleti (Kunsthistorisches

Museum Wien, P 5013, fol. 2v)

gickych vlastosti kopi oSidné, dokazuje mimo jiné

i drobny Stihly hrot s plochym télem, jenZ byl udajnée
nalezen v arealu hradu Svr¢ov u Hranic (kat. ¢. 98). Pre-
stoZe se velmi podoba rané sttedoveékym kopim, miZe-
me jej, s ohledem na misto nalezu, povaZovat za hrot
vrcholne stfedoveky, ktery byl zhotoven nekdy v pribe-
hu 13.-14. stoleti.

Mezi vrcholné stfedoveka kopi 1ze s urditosti prifadit
itorzo kopi z Grygova se stihlym télem ¢ockovitého pri-
Yezu a mirné koénickou tuleji (kat. &. 94), které ma tvarove
velmi blizko k jedné z variant kopi typu I podle R. Krajice
(Krajic 2003, s. 179-181, obr. 148). Vrcholné sttedoveke-
ho stati jsou nepochybné rovnéz &tyti kopi, jejich? téla ¢&i
hroty maji stejnou délku jako vyraznée kénicke tuleje

(kat. &. 95, kat. ¢. 104) ¢i tvori pouze zhruba jednu tfetinu
celkove délky kopi (kat. & 96, kat. ¢. 101). Tyto exempla-
Te 1ze prifadit k hrotim typu [V podle R. Krajice, pricemz
neékdy jsou obdobna kopi povaZovana za typickou jez-
deckou zbrarn. Je nutné vsak fici, Ze jednoznacna funkéni
interpretace jednotlivych typt hrotd je za dnedniho stavu

poznani nemozna, nebot hroty kopi mély vzdy univerzal-
nf funkci, protoze mohly slouZit jak v boji zblizka, tak se
mohly uplatnit take jako zbran vrhaci, nehledé na jejich
vyuziti priloveckych aktivitach. Ke stejnému typu kopi
1ze snad priradit rovneZ torzo hrotu z arealu hradu Helf-
Styna, nebot jeho hrot pivodné taktez dosahoval zhruba
poloviny jeho celkové délky (kat. &. 97). Kopi je vSak
znaéné poskozeno koroz{ a z hrotu se tak dochoval pou-
ze jeho stfed, kdeZto vétsina téla s ostrim zcela odkoro-
dovala, takZe dnes ma predmeét spise podobu kratkého
bodného kopi — tzv. idla.

Vétsina hrotl kopf patti k prostym vyrobkim, jejich?
portizovaci cena nebyla nijak vysoka, a tudiZ si je ve své
dobé mohl dovolit taktka kdokoliv. Jejich vyrobu jisté
zvladl kazdy kovar, proto byly produkovany ve velkém
poctu. Sveédéi pro to nejen velké mnozZstvi jejich nalezli
v nasich muzeich, nybrz i fada pisemnych prament, ze
kterych se dozvidame, Ze kopi byla velmi béZnou sou-
¢asti inventate méstanskych domd i selskych usedlosti.
Ve velkych sériich se kopi a dfevcove zbrane obecné
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nakupovaly rovnéz do meéstskych, zemskych 1 hradnich
zbrojnic, odkud posléze byly zaplij¢ovany jednotlivym
bojovnikiim. Kopi v8ak neslouZila pouze pti bojovych
akcich (obr. 41), ale uplatnila se ve velké mife rovnéz pri
lovu apod.

Ve sbirkach pferovského muzea nalezneme i velmi spe-
cifické predstavitele velkych pozdne stfedovekych
masivnich kopfi s hroty vyrazné trojuhelnikovitého tvaru
rombického prirezu, jez jsou diky charakteristické kon-
strukci nazyvana jako kopi s ¢aste¢ne hranénymi tuleje-
mi (napt. Zakovsky 2008a; Marek 2008, s. 86). Mimo jed-
no bliZe nelokalizované torzo tohoto typu kopi

(kat. ¢. 103) pochazi jeden kompletni exemplar z Tova-
¢ovska. Ten miZeme spojit hypoteticky s hledanym
bojistém z roku 1470 (kat. ¢. 102). Z prostoru, ve kterém
se odehraly pohnuté udalosti spojené s bitvou u Tovaco-
va, znamou takeé jako bitva u Valové, pochazeji rovnéz
dve torza masivnich hrot kopi rombického prifezu,
jejichZ Spice jsou v tlouStce charakteristicky kapkovité
zesileny (kat. €. 99, kat. ¢. 100). Tato torza nepochybné
také pochazeji z masivnich kopi s trojuhelnikovitymi hro-
ty, ale jestli se opravdu jedna o zbytky kopi s ¢asteéneé
hranénymi tulejemi nelze jiz dnes z pochopitelnych
divodi rozhodnout.

Rada kopi vrcholného a pozdniho sttedovéku, v ojeding-
lych pripadech i nékteré exemplate z prabéhu raného
novoveku, nese na svych tulejich i télech bohatou vyzdo-
bu. Tyto luxusni exemplate se mohly uplatnit pti Slechtic-
ké reprezentaci a nepochybné vyjadrovaly socidlni status
svého majitele. K témto luxusnim vyrobkim, slouzicim
ptvodne snad jako vrcholy korouhvi a praporct, 1ze pri-
fadit rovneZ celou fadu exemplart kopi s ¢astecne hra-
nénymi tulejemi, kde konstrukce tulejl umoznila vyrobci
aplikovat na plochy tuleje napisové desticky ze zZlutého
kovu nesouci jména svych majitelll. Ze sbirky Méstského
muzea Kojetin pochazi unikatni kopi tohoto typu, jez je
na tuleji dekorovano ¢tyrmi samostatnymi desti¢kami,

z nichZ dvé nesou jednoduchou vyzdobu v podobé ryté-
ho mrizoveho rastru, kdezto druhé dveé nesou jméno
KASSPAR a WISSKOTA (kat. ¢. 105; obr. 42). Jedna se
nepochybneé o Kaspara Viskotu z Vodnik, ktery pochazel
z nekdejsi polsko-slezské rodiny, jejiz nékteti clenové se
na Morave zakoupili. Sam KaSpar je v pramenech zmirio-
van jako sudi ratibofského kniZectvi. Pozdéji se stal maji-
telem Kvasic a zemrel nékdy pred rokem 1571 (napr. Pil-
nacek 1930, s. 480). Obdobne zdobena kopi vsak
pochazeji jiz z prelomu 15. a 16. stoleti, nebot mame

k dispozici tfi hroty nesouci na svych plochach konkrémi
jména &lent panského rodu ze Zerotina — Viktorina, Ber-
narda a Jittho (Zdkovsky 2008a;Yotov 2011). Do zdvéru
15. stoleti 1ze rovnez datovat pfrebohate zdobena kopi

s ¢astecnée hranénymi tulejemi ze sbirek kralovské zbroj-
nice na krakovskem Wawely, ktera na svych tulejich
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Okbr. 42. Vyzdoba tuleje hrotu kopi ze sbirky Méstského
muzea Kojetin se jménem slezského Slechtice KaSpara Viskoty
z Vodnik, polovina 16. stoleti

nesou jmeno Jana Chlupatého (Czyzewski 2013,

s. 251-257).

Od konce 13. stoleti se zac¢inaji utvaret a pomalu prosa-
zovat ve vyzbroji evropskych bojovniki dievcove zbrane
se slozenym a vicedilnym Zeleznym télem, ze kterych se
zejména v prubehu 14. a 15. stoleti vyvijeji pomérne slo-
zite zbrané. Nejrozsifenéjsimi a zaroven nejuniverzalnej-
§imi zbranémi mezi nimi byly ty, pro které se vZil nazev
halapartna. Zbran byla v podstaté kombinaci vyrazného
hrotu, masivni sekery a haku, coZ v kone¢ném diisledku
zvysovalo efektivitu zbrané proti zive tkani a zejmena
proti stale dokonalejsi ochranné platove zbroji, a to jak
proti jizdnimu, tak pésimu bojovnikovi (obr. 43). Néktere
exemplate, pfedevsim z prelomu 15. a 16. stoleti, byly
dokonce opatfeny dalsimi haky ¢i hroty na svych plo-
chach, ¢imz byla u¢innost téchto zbrani dovedena takika
k dokonalosti. V této dobé se navic setkavame jiz

se znaénym poctem ruznych typd halaparten, které byly
produkovany ve velkych sériich zejména némeckymi

a Svycarskymi dilnami. O jejich sériove vyrobe v pribe-
hu 16.a 17. stoleti svedci take fakt, Ze se s jednotlivymi
typy halaparten setkavame velice ¢asto a ve velkych
poctech v muzejnich sbirkach a ve sbirkach pamatko-
vych objektu.



Ve sbirkach prerovskeho muzea se nachazi dve torza
halaparten z pribeéhu 2. poloviny 16. a 1. poloviny

17. stoleti, pri¢em?z jedna z nich byla nalezena pfi arche-
ologickém vyzkumu v aredlu hradu Helfstyna

(kat. ¢. 112) a u druhého exemplare je dochovano torzo
plvodniho dfevéného ratisteé (kat. ¢. 113). Takika v kom-
pletnim stavu se dochovaly rovnéz dve halapartny ve
sbirce Méstského muzea Kojetin (kat. ¢. 114-115). I tyto
zbrané predstavuji typicke halaparty, ktere byly produ-
kovany ve velkych sériich na pfelomu 16. a 17. stoleti. Ve
svétovych sbirkach ke v8em &tyfem kustim halaparten
nalezneme obrovské mnozstvi analogii, pficemz nekteré
nesou totozné znacky jako nami studovane kusy. Tak
napft. taktka pfesnou analogii k halapartné znacené &tvr-
cenym Stitem z kojetinske sbirky (kat. ¢. 114; tab. X)
nalezneme v totoZné znaceném exemplati v krdlovské
zbrojnici na krakovském Wawelu (Czyzewski 2013,

s. 90-91), v Bernischen Historischen Museum v Bernu
(Wegeli 1939, s. 89, kat. &. 1521),ve svétoznameé zemske
zbrojnici ve Styrském Hradci (Pichler 1880, s. 87,

tab. XXVII:5) ¢i v Baumannove sbirce v Rothenburgu
(Baumann 2010, s. 310, 312). K druhé halapartné z koje-
tinskych sbirek, zna¢ené monogramem HW (kat. ¢. 115;
tab. X) mame k dispozici prfesnou paralelu v analogicky
znac¢ene halapartné z krakovského Wawelu (Czyzewski
2013, s. 96-97). K obéma zbranim vSak zname nekolik
totoZné znacenych paralel napt. ze sbirky zbrani ulozené
na Stamim hradé Svihov apod.

Halapartny se udrzely ve vyzbroji evropskych vojsk ve
velkém meéritku az do 18. stoleti. Je v8ak nutné tici, Ze jiz
v pribéhu 17. stoleti ve spojitosti s masovym vyuzivanim
palnych zbrani a s tim Uzce svazanym ustupem plato-
vych zbroji ztraceji ponékud na své vyuZitelnosti a uplat-
nuji se predevsim ve vyzbroji palacovych gard a osob-
nich gard prislusnikfi tehdejsi spolecenské elity

(napt. Miiller — Hickler 1911; Schneider 1959; Bosson
1971; Troso 1988; Waldman 2005, s. 17-106; Marek 2008,
s. 107-126).

Okbr. 43. Zpiisob uloZeni halaparten ve zbrojnici a moznd zra-
néni zpisobena touto zbrani podle ilustrovaného inventare
zbrojnice v Innsbrucku z let 1540-1560 (Osterreichische Nati-
onalbibliothek Wien, Cod. 108135, fol. 27r)
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St¥elné zbraneée

Pred nastupem palnych zbrani v prabé&hu 2. poloviny

14. stoleti hraly hlavni roli v boji na dalku mechanicke
stfelne zbrane, ktere vystrelovaly projektily, pfedevsim
Sipy, na zdklade souctu pruznych sil luciste a tétivy. Zpo-
¢atku to byl prosty luk, jehoZ jednoducha konstrukce ho
predurcila k dlouhodobému vyuzivani v podstate od
paleolitu do soucasnosti. Jiz ve starovéké Ciné a pozdéji
i antickém Recku ptisli konstruktéfi zbrani na to, Ze kdy%
k vlastnimu lucisti pridaji kolmou pazbu, docili tim vetsi-
ho dostrelu a znaéného zvyseni priraznosti stiely Ve
stfedni Evrope byla kuSe znama pravdeépodobne jiz

v raném stfedoveku, ale masového rozsifeni doznala az
od 12. stoleti. Postupem ¢asu zatlacila kuSe diky svym
vlastnostem luk ponékud do pozadi, ale zcela vytladit jej
se jl nepodatilo. Ustup lukd zptsobil zejména jejich krat-
&1 dosttel a ponekud mensi priraznost vypusténého pro-
jektily, ale jednou z moZnych pri¢in mize byt také
postupny nedostatek vhodného materialu k jejich vyro-
bé&, nebot tisové dievo, nejvhodnéjsi pro vyrobu lukd, ze
sttedni Evropy v pribehu sttedoveéku takika vymizelo.
Oproti kuSim meély ale luky také celou fadu vyhod. Tou
prvni byly nepochybné vyrazné nizsi potizovaci naklady
a zejmeéna pak mozna vyssi kadence strelby. S vyraznym
zkvalitnénim ochranné zbroje predevsim v pribehu

14. stoleti se vSak preci jen prevazily pomyslne misky
vah na stranu kusi, nebot byla preferovana oproti kadenci
strelby v&tsi priraznost strely. Kuse i luky pak témér
dohraly svoji tlohu v pribehu 16. stoleti, kdy jejich misto
zaujaly palné zbrang, které se ukazaly jako efektivnéjs,
a stfelné zbrane tak byly stale vice pouzivany spise

k lovecke ¢i sportovni strelbé.

Vlastni ndlezy stfelnych zbrani patfi mezi militarii k vel-
kym raritam. Je to dano zejmeéna jejich vlastni konstrukct,
ktera se takika kompletnée skladala ze soucasti vyrobe-
nych z organickych latek, jeZ se nam v archeologickych
situacich dochovavaji jen ve zcela vyjimecnych pripa-
dech. Z uzemi Moravy mame prozatim registrovano torzo
rané sttedovekého luku ze zaniklého koryta feky Moravy
u mikul¢ickeho hradisté (napt. Polacek — Marek — Skopal
2000, s. 197-198, obr. 21:1), z obdobi vicholného stfedo-
véku pak torzo lugiste z Opavy (napt. Zakovsky 2013a,

s. 232). Archeologicky nalez dfevéné sochy kuSe prozatim
z uzemi Ceské republiky zcela postradame, ale moZna na
nas nekde ¢eka podobny unikatni soubor, ktery se poda-
rilo objevit pri vyzkumu v aredlu hanzovniho mésta Greifs-
wald v severnim Némecku. Podatilo se zde totiZ objevit
drevéne predmety, mezi nimiz dominovalo torzo dfevene-
ho mece, kompletnée dochované lugiste luku a podstatné
torzo dievéné sochy kuse (Schindler 2009, s. 426,
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obr. 147). Ze i na Moravé miizeme s podobnymi nélezy

v budoucnu pocitat, dokazuje i ndlezovy soubor z pred-
hradi hradu ve Veseli nad Moravou, kde se nasla v mnoz-
stvi dochovanych dfevénych artefaktl z konce 13. stoleti
také dfevéna streliste 5ipt, celodfeveny Sip a hoblik urce-
ny k finaln{ uprave strelist (Hoch 2015a, s. 275-277).
Drevéné sochy kusi byly zejména na své vrchni (funkéni)
ploSe opatfovany kosténymi obloZenimi, kterda mela za
ukol dfevéne télo kuse chranit pfed prilisSnym opotfebo-
vanim, ale také zajistovat lepsi kluzny moment Sipu po
jeho vymrsténi tétivou, ¢emuz napomahal 1 do oblozeni
vybrouseny Zlabek. Ten umoznioval i kvaliméjsi aplikaci
Sipu na kusi tésné pred vystrelem a zaroven jej pri
vystfelu vedl zamySlenym smérem. Nepochybné se také
tato obloZeni do jisté miry podilela na vyzdobe zbrané
(obr. 44). Tyto funkéni kosténé pfedmeéty rovnez nepatii
zrovna k &astym archeologickym nélezim. Z uzemi Ces-
ke republiky jich mame prozatim registrovano zhruba
30 kusti (napt. Durdik 1973; 2012; Burian 1988; Métinsky
2007, s. 112; Mazackova 2013, s. 167), mezi néz mizeme
prifadit i blize nelokalizovany a prelomeny exemplar ze
sbirek prerovského muzea (kat. ¢. 118).

Take ostatni souc¢asti kusi, ktere tolik nepodléhaly zkaze,
nebot byly vyrobeny z odolnéjsich materidlt, se obecne
vyskytuji v archeologickém materidlu pomeérne vzacnée
(napt. Slivka 1980, s. 232; Wojciechowski 1989, s. 489;
Belcredi 1989, s. 464; Krajic 2003, s. 182; Gross 2005,
Durdik 2012; Pengl — Brych 2012). Kovovych elementd,
které se uplatnily pfi jejich konstrukci, jako byla spustad-
la ¢i naslapné tfmeny, bylo na Morave nalezeno dohro-
mady zhruba 20 kusti. V roce 2017 bylo v aredlu hradu
HelfStyna nalezeno prave torzo naslapného tfmene

(kat. ¢. 117), ktery slouzil spole¢né s napinacimi haky

Okbr. 44. Detail uchyceni kosténého obloZeni sochy kuse
z poloviny 185. stoleti ze sbirek Koninklijk Nederlands Leger-
museum v Delftu (podle Sensfelder 2007, obr. 81)



Obr. 45. Strelec napinajici kusi pomoci opaskového hdku

a ndslapného tfmene, vyfez z miniatury z Livre de la Chasse,
kolem 1407 (Bibliotheque nationale de France, Frangais 616,
fol. 115r)

(hevery) k napinani tétivy kuSe. Probihalo to tak, Ze stfe-
lec vsunul do tfmene pravou nohu a tétivu zahakl za
napinaci hak a seslapnutim tfrmene smérem k zemi pre-
konal odpor lucisteé a zaklesl tétivu do vyrezu v ofechu
kuSe (napt. Harmuth 1975, s. 81-88; Werner 1974, s. 59;
obr. 45).

To opaskove haky, které spolecné s naslapnymi tfmeny
slouzily k napinani tétivy, patfi preci jen k bézné&jsim
archeologickym néleziim. Z izemi Ceské republiky
mame prozatim podchyceno zhruba 40 exemplard, kte-
reé predstavuji Sirokou Skalu jejich konstrukcnich a funke-
nich variant. Exemplat ze sbirek prerovského muzea,
ktery byl nalezen v katastru obce Zelatovice, patti

k pomérne vzacné se vyskytujici varianté se dvéma
haky a kKladkou (napt. Durdik 2012, s. 29, obr. 1; Nekuda
1975, s. 151, obr. 146). Obdobné haky mohly byt vyuZity
take pri jedné z variant napinani tétivy velkych kusi,

tzv. Bankarmbrust, pomoci napinact stolice (napt. Quarg
1967, tab. 76-17; Ekdahl 2007, s. 36, obr. 4; Breiding
2009, obr. 25). O zplisobech jejich vyuziti nas pak nejlé-
pe informuji ikonograficke i pisemné prameny (obr. 46).
Masivni pouzivani sttelnych zbrani v obdobi stfedovéku
a raneho novoveku nam tak dokladaji pfedevsim pise-
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Obr. 46. Napinaci systém kuse z tabulového obrazu Utrpeni
sv. UrSuly, Tyrolsko kolem 1448 (podle Brych 2012, obr. 5)

mné prameny a zejmeéna pak nalezy kovovych hrot
§fptl. Nalezy téchto hrotdl patfi obecné k nejéastéji nalé-
zanym militarifim po celé Evropé, které jednoznaéné
hovori o masovém rozsiteni téchto zbrani napric celym
tehdejsim spolec¢enskym spektrem. Jedna se v drtivé
vetsingé o velmi jednoduché kovarské vyrobky, jez byly
produkovany v masovem meritku, o cemz sveddci zejme-
na nékteré dochované pisemné prameny, predevsim
hradni inventare. Za priklad si lze vzit starsi z dochova-
nych inventart hradu HelfStyna z roku 1552, kde nalez-
neme mimo jediné kuse s rohovym lucistém a 66 dalsich
s kovovym lucistém i obrovské mnoZstvi stfeliva v rizné
fazi kompletace. Pokud lze z daného pramene vy¢ist, byl
hradni arzendl v té dobé zasoben 8 zapalnymi sipy, 3 700
kusy §fptl nasazenych na dievéna stfelisteé a sudem jiz
zcela zkompletovanych Sipt — tedy ,,Siptl perenych”. Ten-
to pocet dopliiovalo jeste 28 Zeleznych hrotll $ipt neosa-
zenych, které vyrazné nekoresponduji s az neskuteénym
poctem 42 700 kust samostatnych dievénych tél sipt —
tzv. stelit ¢i tvrznikd (Hruby 1927, s. 284-285). Tady
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Obr. 47. Zpiisoby uloZeni stfeleckého materidlu z ilustrované-
ho inventére zbrojnice v Innsbrucku z let 1540-1560 (Osterrei-
chische Nationalbibliothek Wien, Cod. 10815, fol. 57r)

tedy ¢ekala hradniho kovare ¢i specializovaného vyrob-
ce hrotll jesté poradna porce prace.

Samostatné skladovani kovovych hrotd a dfevénych t&l
8ipt bylo patrné obecné roziifenou praxi, jak nam to
dokladaji i dalsi dochované inventate hradni vyzbroje

z celé Evropy, ale také napt. ilustrace z iluminovaného
inventare zbrojnice v Innsbrucku, ktery vznikl kolem
poloviny 16. stoleti. Na obrazku jsou zfetelné vidét samo-
statné hroty Siptl uloZené v truhlici a sudu, kdeZto streliste
jsou uloZena v upravené hranici (obr. 47). Tento zptisob
uloZeni se zda velmi prakticky. Pokud by totiz zkompleto-
vané ipy byly dlouhou dobu nevyuzity, hrozilo by vysy-
chani stelist, coz by v kone¢ném dusledku vedlo k tomu,
Ze by kovové hroty &fpu ze seschlého dieveneho t€la
samovolné odpadavaly. Pokud byly Sipy kompletovany az
tésné pred upotfebenim, mohly byt konce strelist uprave-
ny presne na miru jednotlivym hrotim a bylo tomuto
defektu celkem jednoduse a efektivné zabranéno.
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Takeé z prerovskeho regionu a sbirek prerovského muzea
mame doloZen vétsi pocet kovovych hrotl sipt, které
byly vesmeés ve vétsich sériich ziskany z opevnénych
lokalit, kde nam mohou dokladat jak pripadny vojensky
stret, tak mohou predstavovat ¢ast plivodni hradni zasoby
stteliva. Celkem bylo k dispozici 131 kust hrott sipti

z pribéhu 10.-16. stoleti, z ¢ehoZ jeden hrot pochazi

7 arealu hradu Drahotus (kat. ¢. 127), 11 hrotli z aredlu
hradu Helf$tyna (kat. ¢ 128-138), 21 hrotd z dnes zanik-
1ého tvrziste Stolbach u Horni Mosténice

(kat. &. 139-159), 2 hroty z tvrziste v Kojetine

(kat. &. 160-161), 1 hrot z tvrzisté u Pavlovic (kat. ¢. 162)
a 9 hrott z hradu Svr¢ov u Hranic (kat. ¢. 163-171). Velka
kolekce hrott $ipt, véetné tff masivnich hrotd uréenych
do vale¢nych stroju, byla vesmés nalezena v 80. letech
19. stoleti ]. Kubi¢kem v Tovacove, v obecnim hlinfku, kte-
ry byval u nékdejsiho Hradeckého rybniku. Autor vyzku-
mu se o nich sice ve svych zpravach nezminuje, nebot se
zabyva vyhradné pravekymi nalezy z dané polohy, ale

o0 jejich misté nalezu nelze pochybovat (napt. Kubicek
1886, s. 128-129).V dane poloze se mohl za ¢esko-uher-
skych valek nalézat z pisemnych prament doloZeny
vojensky tabor ¢eskeho vojska vedeného hejtmanem
Vaclavem Vigkem z Cenova, se kterym je uzce spjata bit-
va u Tovac¢ova v roce 1470. Soubor celkem 44 hrott

(kat. ¢&. 190-233) tak mtZe predstavovat primé ucastniky
této valecné udalosti mezi ¢eskym a uherskym vojskem.
Vlastni hroty §iptl ze sbirek prerovského muzea lze roz-
delit do nékolika zakladnich skupin. Nejstarsi exemplare
nepochybneé predstavuji drobné Sipky s plochym télem
rombického tvaruy, které jsou v literatufe tradi¢né spojo-
vany se staromadarskymi kocovniky (napt. Koutil 20033,
s.112-113; 20086, s. 69-71; 2008, s. 118-120, obr. 5-8,
obr. 11-13; Profantova 2008, s. 155-157; Ungerman 2011,
s. 140-142). Jedna z téchto Sipek byla nalezena v aredlu
nekdejsiho prerovského hradiska (kat. ¢. 119) a dvé
pobliz byvale Hradske cesty na katastru Rostina

(kat. ¢. 120-121). Zda vSak tyto hroty predstavuji primy
doklad pobytu prislusnikd tohoto etnika v daném prosto-
ru, je dnes jen tézkeé rozhodnout.

Do pribéhu 10-12., respektive 1. poloviny 13. stoleti, 1ze
klast vznik ¢tyt gracilnich hrotd $ipt, které slouZily nepo-
chybné jako stfelivo do lukl. Cracilni hrot Sfpu s uzkym
télem trojuhelnikovitého tvaru a Stihlou dlouhou tulejkou
7 katastru Rostina byl nalezen spole¢né se dvéma hroty
rombického tvaruy, o kterych jsme se zminili jiZz vySe

(kat. ¢. 122). Tento hrot 1ze Klasifikovat jako jednu z vari-
ant typu T 5-5 podle B. Zimmermanna, ktery tvrdi, Ze se
tyto hroty vyskytuji v prostfedi zapadni Evropy od 11. az
do 14. stoleti (Zimmermann 2000, s. 63-64). Obdobné
datuje podobneé hroty zahrnute do typu C'V. Serdon (Ser-
don 2005, s. 117-118). Ke stejnému typu lze priradit

1 drobny hrot Sipu z Pfedmosti, ktery ma vSak od prede-



Slého exemplate vyraznéji kénickou tulej a listovity hrot
(kat. ¢. 123). K méne béZnému typu stfeliva z daneho
¢asoveho obdobi na naSem uzemi 1ze priradit drobny
hrot, ktery byl nalezen pfi archeologickém vyzkumu

v Pferove (kat. ¢. 124). Je pro n€j charakteristicky kratky
hrot rombického prirezu a mirne koénicka tulej. Obdob-
né hroty miZeme Klasifikovat jako typ A5 (Ruttkay

1976,s. 328), Tl1-1 (Zimmermann 2000, s. 35-38) ¢i D
(Serdon 2005, s. 99-101), ktere 1ze obecné datovat do
pribehu 10.-12. stoleti. Ke specifickému typu hrott patti
rovnez posledni z exemplarl, ktery miZeme zatadit do
uvedeného ¢asového useku. Byl nalezen na katastru Par-
Sovic (kat. ¢. 125) a sestava z drobneho hrotu se zpétmy-
mi k¥idélky a pomérne uzkou, mirne kénickou tuleji.
Rizné varianty hrotd 5ipti se zpétmymi kridélky, ktere 1ze
Klasifikovat jako typ Ald (Ruttkay 1976, s. 328), T5-8 (Zim-
mermann 2000, s. 64-66) ¢i F (Serdon 2005, s. 119-120)
se objevuji v Evropeé jiz koncem 7. stoleti, ale masovejsi-
ho roz&ireni doznaly aZ v priubehu 10.-14. stoleti.

Veétsi rozsiteni lukll a zejména pak kusi v nasledujicim
obdobi, tedy v pribehu 13.-15. stoleti, doklada velky
nartst nalezt hrotll $ipt z daného ¢asového useku. Tyto
hroty miZeme rozdé€lit do ne€kolika zdkladnich skupin
podle fady rtiznych kritérii. Prvmim z nich je zplsob, kte-
rym byly hroty prichytdvany na drevene strelisté Sipu. To
mohlo byt feseno bud pomoci jednoduchého trnu ¢i
tulejkou. Prvni kategorie je zastoupena charakteristicky-
mi tvary hrot(, jejichZ maximalni &itka i tloustka je situo-
véna az v jejich vrchni ¢asti, pri¢emz spodni ¢asti jejich
tél mohou byt vice ¢i méne vyrazné zaskrcena

(kat. &. 126, kat. &. 128, kat. ¢. 140-144, kat. ¢. 160,

kat. ¢. 163, kat. ¢. 165-168, kat. ¢. 175-176, kat. &. 182,
kat. ¢. 195). Tyto hroty 1ze Klasifikovat jako hroty $ipt typu
BI11 (Ruttkay 1976, s. 331-332), A I (Krajic 2003, s. 186,
obr. 150) ¢i D2-4, respektive D2-5 (Zimmermann 2000,

s. 75-176, tab. 24-25). Dany typ hrotl patti k béznému
druhu stteliva, ktery se v zapadnich ¢astech evropského
kontinentu objevuje pravdépodobneé jiz v pribehu
10.—12. stoleti, pricem? jejich nejvetsi vyskyt je kladen
do obdobi 13.-14. stoleti (napt. Zimmermann 2000, s. 75;
Serdon 2005, s. 124).V tomto ¢asovém useku byly hroty
tohoto typu v masovém metitku produkovany rovnez dil-
nami ve stfedni Evrope, odkud zname jiz bohaté kolekce
jejich ndlezl. Zvlastni misto mezi nimi zaujimaji dva
pomeérne dlouhé hroty z aredlu hradu Drahotu$

(kat. ¢. 127) a z hradu Svr¢ov (kat. ¢. 169). Jejich téla maji
ponekud rozdilny tvar, nebot jeden z nich ma nejvétsi
&ftku a tloustku situovanou ve spodni ¢asti, kdezto druhy
zhruba v poloviné své celkové délky.

Vétsinou autort jsou tvary Sipek s trnem, pro které je
charakteristické posunuti maximalni Sirky hrotu do
posledni tretiny jeho délky, obecné povazovany za streli-
vo vyuZivané vyhradne pri strelbé z luku. Tomuto pred-

pokladu by odpovidala i jejich hmotnost, ktera se pohy-
buje prameérné v rozmezi od 10 do 25 gramu. Je vak
nutné zdlraznit, Ze pouze na zakladé tvart jednotlivych
hrotd ¢i zptsobu jejich uchyceni k dfevénému strelisti
Sipu nelze strikine odliSovat strelivo urc¢ene ke strelbé

z luku nebo kuSe, nebot i mezi témito hroty se setkava-
me s vyraznymi metrickymi a hmotnostmimi rozdily. Snad
jen prave jejich hmotnost &i tzv. délkovahovy index

(srov. Durdik 1983, s. 18) nam o jejich primarni funkci
mliZe cosi napovedét, nebot lze obecné predpokladat,
Ze lehdf hroty zhruba do 20 gramt slouzily spiSe ke stfel-
bé z luku, kdeZto hroty s vyssi hmotnosti ke stielbe

z kuSe. [ tento predpoklad ale nemust platit zcela beze
zbytku, na coz bylo jiz nékolikrat prfesveédcéive poukazano
(napt. Zimmermann 2000, s. 20-21).

Zbytek hrotdl $ipt miZzeme priradit k vice ¢i méne masiv-
nim hrotim $ip1 s tulejkami a hrotim kvadratického &i
rombického prifezu. Nejpocetnéji zastoupenym tvarem
jsou hroty, jejichZ maximalni Sitka i tloustka je situovana
zhruba v posledni tfeting délky ¢&i polovine jejich téla

(kat. ¢. 129-132, kat. &. 134, kat. ¢. 138, kat. &. 145-158,

kat. ¢ 161, kat. & 162, kat. &. 173, kat. ¢. 174,

kat. ¢. 179-181, kat. ¢. 183, kat. &. 185, kat. &. 194,

kat. ¢. 196-242). Nekteré z téchto hrott, které byly naleze-
ny v mistech predpokladaného bojiste ¢i vojenského leze-
ni u Tovacova, dodnes dokonce maji v tulejkach zachova-
ny zbytky devénych sttrelist. Tyto hroty $ipt 1ze Klasifikovat
jako hroty $ipt uréenych ke strelbe z kuse typu Blla (Krajic
2003, s. 186-187), T2-5 (Zimmermann 2000, s. 51-53) ¢i
H (Serdon 2005, s. 104-105), které se v masovem metitku
objevuji predevsim v pribehu 14. a 15. stoleti. K béZnému
typu stieliva do kuSe lze prifadit i rizné typy masivnich
hrotd rombického aZ kvadratického prifezu, jejichz sitka
1tloustka téla je po celou jeho délku takika konstantmi

(kat. &. 133, kat. &. 135-137, kat. &. 159, kat. ¢. 245-248), ¢i
jsou ve spodni ¢asti mirné zaskrceny a jejich maximalni
Sirka a tloustka je posunuta do posledni tfetiny jeho celko-
vé délky (kat. & 170-172, kat. &. 188, kat. &. 193,

kat. &. 243). Tyto hroty miiZeme prifadit k typtm BIII (Krajic
2003, s. 187), T1-5 (Zimmermann 2000, s. 46-48) ¢i E (Ser-
don 2005, s. 101-102). Zvlasmi misto mezi témito hroty
$ipt nepochybné zaujimaji dva exemplate s masivnim
hrotem rombického prirezu a Stthlou kénickou tulejkou
kruhoveho prarezu. Maximalni site téchto hrotd je situova-
na a% v jejich horni &asti (kat. &. 184, kat. & 244). Rada hro-
tl tohoto specifického tvaru ze stfedoevropskych sbirek
totiz nese na svych plochach rytou a v nékterych pripa-
dech dokonce tauzovanou vyzdobu v podobé pstrostho
pera doprovazeného jednotlivymi literami ¢i celymi slovy
apod. Tyto exkluzivni hroty $ipti jsou obecne povazovany
bud za odznaky velitell stfeleckych jednotek ¢&i za lovec-
ke ¢i tercové strelivo, pric¢em? pravem je jejich vyroba hle-
dana v ¢eskych zemich (napr. Kalmar 1957; Nickel 1969).
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Obr. 48. Priprava vdle¢ného stroje, tzv. arcubalisty, k vystrelu: nahore — miniatura z rukopisu Romain dAlexandre, kolem 1344

(Bodleian Library Oxford, MS. Bodl. 264, fol. 201r); dole — miniatura z rukopisu Waltera de Milemete De nobilitatibus, sapientiis,

et prudentiis requm, kolem 1326 (podle Hall 1913, 136)

Posledni kategorii hrotd §{pt, zastoupenou ve sbirkdch
prerovského muzea, predstavuji masivni a velké hroty Sfpt
se zpémymi kiidélky (kat. ¢. 186, kat. ¢. 187, kat. ¢. 189,
kat. ¢. 249). S obdobnymi, byt o néco mensimi hroty se ve
stfedoevropském prostoru setkavame sice jiz v pribehu
10. stoleti, ale vyskyt masivnéjsich exemplatt je spojovan
az s béznéjsim pouzivanim kusi od pocatku 13. stoleti, pfi-
¢em? v nezménene forme se uplatnily jesté v polovine

16. stoleti. Tyto hroty mohly byt vyuZity jak v bojové ¢innos-
1, tak take priloveckych aktivitach, jak nas o tom informuje
taktka nepreberné mnozstvi ikonografickych prament.
Diky témto zdrojim také vime, Ze pouzivani obdobnych
hrotli se nevazalo pouze a vyhradne na stielbu z kusi, ale
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mohly se téZ uplatnit, i pfes jejich znacnou velikost a hmot-
nost, jako strelivo k lukim (nap?. Zimmermann 2000,

. 64—66; Krajic 2003, s. 187; Serdon 2005, s. 118-119).

Za raritni ndlezy miZeme oznacit ti exemplate masivnich
hrotd s pomérne kratkymi zpémymi k¥idélky vyrtstajici-
mi z dlouheého kr¢ku, ktere byly nalezeny v mistech pred-
pokladaného bojisté ¢i vojenského leZeni z roku 1470

u Tovacova (kat. ¢. 190-192). Predevsim diky jejich celko-
vé velikosti, hmotnosti a maximalnim priméram tuleji,
které se pohybuji v rozmezi od 19 do 25 mm, je 1ze s jis-
totou interpretovat jako strelivo do vale¢nych strojd, pri-
¢em? dlouhy kr¢ek umoznoval aplikaci zapalného média
na hrot a ten tak mohl slouzit jako zapalny Sip (obr. 48).



Palné zbraneé

Zhruba v poloving 14. stoleti se v zdpadni Evropé pocal
objevovat novy druh zbrani, jejichZ ucinnost byla zaloZe-
na na efektu tlaku plynt vzniklych hofenim vymetné lat-
ky, respektive stfelného prachu, ktery byl zapalen zaZe-
hovym prosttedkem. Tlak plynti predal kinetickou
energii projektilu a ten tak byl dopraven smerem na cil.
O nic pozadu za zapadni Evropou nezustaly ani ¢eske
zeme, nebot jiz v roce 1373 se poprveé mezi femeslniky
v Praze uvadi i puskar (Winter 1906, s. 152; Urbanek
1924, s. 47; Iwanczak 2002, s. 379; Strzyz 2014, 5. 7). Prv-
ni konkrétnejsi zminka o palné zbrani v naSich zemich se
pak objevuje v 80. letech 14. stoleti v dile vénovaném
Zivotu arcibiskupa Jana z JensStejna. Doc¢teme se zde
informace o smrtelném zranéni zptsobeném destrukci
palné zbrané pri priprave k vystrelu, uvadene zde jako
,pusska' (Urbanek 1924, s. 46; Wagner — Drobna — Dur-
dik 1956, s. 82; Strzyz 2014, s. 7). Pocatkem 15. stoleti jiz
doznaly palné zbraneé obecného masovejsiho rozsiteni,
coZ v kone¢ném dusledku vedlo i k modifikacim vélecné
strategie a taktiky (napt. Strzyz 2014, s. 162-188;

obr. 55).

Jiz v pribehu 1. poloviny 15. stoleti se snazi spravci
meéstskych i hradnich arzenalt zasobovat zbrojnice take
rucnimi i tézkymi palnymi zbranémi, které si diky jejich
nakladnosti jen stézi mohli dovolit jednotlivi méstane ¢i
vojensky ¢inni jednotlivcl. Proto se 1 v archeologickéem
materialu setkavame s torzy stredoveékych palnych zbra-
ni pfedevsim v arzenalech tehdejsich opevnénych loka-
lit. Svéd¢ét pro to mimo jiné i starsi ze dvou vzacnée
dochovanych inventari hradu HelfStyna, ktery byl
sepsan v roce 1552 (obr. 49). Tehdy bylo na riznych
mistech hradu uloZeno velke mnozstvi stfeleckeho mate-
rialu, vyslovneé jsou uvadéeny ve sklepe pod Peklem
,,hdkovnice staré nevsazené 3, hiebikti k probodeni dél 14;
pruboje jako u dél provrta 1, prachovné 2, panvice
meédénna na prach, IZic, na kderych kulky leji 7; vahy pro
vazeni prachu 1, kbel mdlo neplny kulek hakovni¢nych I;
téZ v druhém gbele kulek veétsich 200; volova kusy 2,
hakovnice médénné 3; prachovni k tém hakovnicim 12,
plech mosazny, kderym prach do tarasnic sype 1, kulek
hakovni¢nych v be&ce 28 000; tyzZ kulek 1 000, v druhé tini
kulek hakovnicnych 28 700, tyZ kulek vétcich pridélano
150; hakovnic nasazenych 23; piStéli nasazenych 9" (Hruby
1927, s. 284-285). Ve velke Celedni svétnici bylo dale
ulozeno ,,hakovnic 60; ru¢nic 19", na kiizové vézi , taras-
nici 1 sklepé u prostredniho mostu ,,hakovnice 10, rucnic
7, hakovnice 2; mozdir velky, co v ném prach tluku 1"
(Hruby 1927, s. 286-287). Hradni vyzbroj byla tehdy

doplnéna rovnéz fadou zbrani z jinych hradnich zbrojnic.
jiné i, hakovnic 17, rucnic 14, toulce 2, forma 1 (Hruby
1927, s. 286). Hlavni depozit palnych zbrani v§ak byl
nepochybne situovan v tzv. hakovni¢nym sklepé, kde se
uvadi ,,hakovnici osazenych 138, hakovnic strhand 1, ruc-
nic osazenych 169; formy s KiStkami 2; form medénych
172, toulctd 96; prachu soudky 3, tyZ prachu, co dréby pri-
delano 56/; funtu; tyZ prachu hakovni¢ného 1'/2 becic¢ky;
tyZ prachu hakovni¢ného z Tovacova privezeno 2 sudky,
Stemflt? Zeleznych 9; knottt klubek 7, volova, co koupeno,

5 centnyri' (Hruby 1927, s. 285). Specidlnimu ucelu byl
urc¢en rovneéz tzv. prachovy sklep, kde se, jak ostatne sam
nazev napovida, skladoval stfelny prach ¢i jednotlivé
komponenty potrebneé k jeho vyrobé. Vyslovné je zde
uvedeno ulozeni ,,sanytru 16/: becic; tyZ sanytru pridéla-
no 19z centnyre, 1'/: kamene 7'/> funt; siry becky 2, uhlf
becky 2; necky 4, volova veliky kusy 2; prachu nadéldno
18 centnyrii 32 kamene 5/; funtty; sanytru pridélaného se
prijalo 38 centnyrua 1'/2 kamene 41/ funti, olova se prikou-
pilo 5 centnyrt” (Hruby 1927, s. 286).

V roce 1552 tak byl v arealu hradu Helfstyna uloZen
pomerne znacny arzendl ¢itajici dohromady vice nez
480 palnych zbrani, z ¢ehoZ naprostou vetsinu predsta-
vovaly ruc¢ni palné zbrane — 257 hakovnic, 209 ru¢nic

a 9 pistal (obr. 50). TeéZsi palné zbrane byly zastoupeny
pouze 8 exemplari tarasnic. Z tohoto uctyhodného poctu
se podarilo prozatim nalézt pouze tfi torza Zeleznych
hlavn{ hdkovnic (kat. ¢. 252-254), které mlizeme se
zaznamenanymi zbraneémi hypoteticky spojit. Nazorné
nam tento stav ukazuje, s jak nepatrnym zlomkem
plvodniho vybaveni hradnich lokalit dneséni archeologie
pracuje.

Palné zbrané se neuplatnily pouze v pripade obléhani ¢i
hajeni hradnich lokalit, ale své vyuziti doznaly 1 pri vojen-
skych aktivitach tykajicich se méstskych aglomeraci.

S meéstskou vyzbroji 1ze pravdeépodobne spojit torzo
hlavné hakovnice vyrobené z mosazné slitiny, jeZ byla
nalezena pri archeologickém vyzkumu v pfedpoli mest-
skych hradeb v Prerové (kat. ¢. 250). Palné zbraneé mohly
slouzit nejen pri vlastmi obrane mésta ¢i hradu, ale také
pri pfipadné obecné hotovosti nebo byly za uplatu
zaptj¢ovany dalsim mestim nebo panovnikovu vojsku.
V této roli se mohla uplatnit i bronzova hakovnice, jejiz
torzo bylo nalezeno v mistech predpokladaneho bojisté
¢i vojenského leZeni z roku 1470 u Tovacova (kat. €. 251).
Hakovnice patrily jiz od konce 14. stoleti k jednem z nej-
oblibengjsich a nejrozsitenéjsich ru¢nich palnych zbrani
v Evropé a tuto pozici si udrzely v podstaté az do 17. sto-
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Obr. 50. Zpitisob uloZeni hdkovnic ve zbrojnici podle ilustrova-
ného inventére zbrojnice v Innsbrucku z let 1540-1560 (Oster-
reichische Nationalbibliothek Wien, Cod. 10815, fol. 53r)

leti (napr. Strzyz 2011, s. 21-26; 2014, s. 54-66). Do jisté
miry se toto tvrzeni tyka i ostatnich palnych zbrani, nebot
pokud nepodlehly jejich hlavné zkaze bezprosttedne pri
vystrelu, byly dlouhodobé vyuzivany nékdy jesté pocat-
kem 18. stoleti. Tento fakt ¢astecné doklada i nalezovy
soubor 11 hlavni dél, které byly nalezeny v zasypu hra-
debniho prikopu pod velkou veéZi byvalého tovadovske-
ho hradu. Mezi dvéma kompletné dochovanymi zelezny-
mi hlavnémi dél z prelomu 17. a 18. stoleti

(kat. ¢. 258-259) bylo vykopdano i podstatné torzo roz-
trzené Zelezné hlavné masivni tarasnice (kat. ¢. 260), jejiz
plvod lze hledat v pribéhu 16. stoleti. Tyto standardni
typy leh¢ich druht polnich &i pevnostnich dél (napt.
Blackmore 1976, s. 51-53) se nepochybné uplatnily ve
vyzbroji hradu. Je ovSem otazka, pro¢ se neposkozenych
dél posadka hradu zbavila a zahrnula je do zasypu hrad-

niho prikopu spole¢né se starsi roztrzenou hlavni tarasni-
ce.

Koncem 15. stoleti cena palnych zbrani ponékud pokles-
la a setkavame se s nimi tak i v poztstalostech meéstant

1 ve vyzbroji jednotlivych Zoldnért. Svedéi pro to i fakt,
Ze jiz v roce 1499 bylo na prespurském snému zakazova-
no sedlakiim bez rddného privilegia pouZivat a nosit na
lov ruénice (manuariis bumbardellis), coZ bylo o rok
pozdé&ji kodifikovano i v zemském ztizeni (AC 5, s. 251,
5. 502).V této dobé vyrobci zbrani pocali experimento-
zabezpecdit kvalitnejsi a bezpeénéjsi odpal prachove
naplné v hlavni. V této dobée se masove rozsiril tzv. dout-
nakovy zamek, jehoZ mechanismus tvofila Zelezna paka
formovana do tvaru pismene S, jeZ se otacela kolem
priéné osy, pri¢emz na jednom z jejich konct byl upev-
nén doutnak. Stiskem spodniho konce paky se dostal
zapaleny doutnak na panvic¢ku zbrane, kde zapalil sttelny
prach, ktery proslehnutim pomoci zatravky zapadlil vlastni
prachovou naplil uvnitt hlavné. Tyto mechanismy, jeZ se
podle ojedinélych ikonografickych pramenti objevily jiz
v prvnich dekadach 18. stoleti, doznaly v pribe&hu ¢asu
fady inovaci, ale zakladni princip ztstal zachovan jeste

u standardnich vojenskych zbrani z prelomu

17. a 18. stoletl. Jista primitivnost tohoto spoustéciho
mechanismu byla vykoupena jeho takika nulovou bez-
poruchovosti, diky ¢emuz si doutnakove zamky vydoby-
ly své vysadni postaveni pfedevsim ve vojenské sfére
(napt. Nickel 1974, s. 240-241; Miller 1979, s. 21-22).

K témto ryze vojenskym zbranim mtZzeme ze sbirek pre-
rovského muzea priradit podstatmeé torzo typické muske-
ty, ktera je vybavena charakteristickou dfevénou pazbou
tzv. holandského typu (kat. ¢. 263). Vlastni zamkova deska
neni sice na zbrani dochovana, ale diky tvaru a velikosti
zadlabu byla nepochybné zbrar plivodne vybavena pra-
ve doutndkovym zamkem. Na rubove ploSe pazby jsou

v oblasti zamkove desky dochovany dva velke kruhove
otvory, které jsou pravdépodobné pozlstatkem po zaves-
ne pricce, kterd slouzila k zaveSeni muskety pomoci kara-
biny na bandalir stfelce pfti jizdnich pfesunech. Jedna se
o predstavitele dlouhych palnych zbrani z pribéhu

1. poloviny 17. stoleti, ktere byly vyrabény v masovém
meritku po celé Evropé a jimiz byly vyzbrojovany prede-
v8im jednotky musketyrt a dragount (napt. Muller 1979,
s. 46-54; obr. 51). Diky ptivodni prftomnosti zavésne pric-
ky na rubové plose paZby ji lze bezpectné povazovat za
dragounskou musketu. Jesté jeden detail na této zbrani si
zaslouZi pozornost. Na vrchni ploSe hlavne je vyraZena
celd rada dnes blize neidentifikovanych vyrobnich zna-
¢ek. Mezi nimi se nachazi i drobna kruhova marka se tfe-
mi zaSpicatélymi vyrlstky (tab. XI), ktera je velmi podob-

Obr. 49. Zdznam o uloZeni hdkovnic z inventdre hradu HelfStyna, 1552
(Moravsky zemsky archiv v Brné, G 2 — Nova sbirka, kart. 12, sign. 140 HelfStyn; fol. 2v-3r)
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Obr. 51. MuSketyr pri stfelbé ze své zbrané podle kolorované
rytiny z dila Wapenhandelinge Jacoba de Gheyn II z roku 1608
(podle Krenz 1973, tab. 12)

na prejimacim znackam, kterymi opatfovali zbrané

v jihosvedskem meéste Jonkoping zhruba v rozmezi let
1600-1720 (napt. Heer 1982, s. 1604-1606). Snad tato
musketa predstavuje pfimou pamatku po néjakem Sved-
ském vojakovi, ktery ji ve sledovaném prostoru zanechal
za pohnutych ¢ast tricetileté valky. Se stejnym konfliktem
pak mtZzeme bezpecne spojit i dnes bohuZel bliZe nelo-
kalizovany nalez hlavneé muskety (kat. ¢. 264), ktery hypo-
teticky mtiZe pochdzet z aredlu Svédského polniho tabora
u Horni Mosténice, odkud je starsi mistopisnou literaturou
zmitlovana celd fada ndlezt militarif (Wolny 1846, 297).
Se strelbou z musket uzce souviseji ndlezy drobnych
vidlicovitych predméti, které byly objeveny v arealu hra-
du Helfstyna (kat. €. 265), v lese na katastru Rostina

(kat. &. 267) a v prostorach jiz zminéného Svédskeho pol-
niho tabora u Horni Mosténice (kat. €. 266). Jedna se

o vrsky furket, tedy vidlic slouZicich jako opora muskety
pri vystielu i pri aplikaci stfelného prachu na panvicku
zbrané. Podle dobovych traktatd mély byt furkety apliko-
vany do dfevenych ratist, jez mély mit zhruba stejnou
délku jako vlastni zbrang, jejichZ oporu &inily. Primérna
délka celée furkety tak dosahovala 140-150 cm. Prvni
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Okbr. 52. Vyzbroj muSketyra podle Dilich Johann Wilhelm 1689:
Eréffnete Krieges-Schule... Franckfurt am Main, s. 82

zminky o furketach se objevuji ve spojitosti s bitvou

u Chiary, ktera probeéhla v roce 1521, ale je pravdépo-
dobneé, Ze néjake primitivni formy podpér byly vyuziva-
ny pri sttelbé z tézkych palnych zbrani jiz pfed timto
datem. Z vyzbroje stfelctl pak furkety poc¢aly mizet jiz

v prubeéhu 2. poloviny 17. stoleti ve spojitosti se zmeénami
konstrukce a pfedevsim snizenim vahy musket (napr.
Stone 1934, s. 461; Tarassuk — Blair 1982, s. 348; obr. 52).
Na pocatku 16. stoleti se vyvinulo dalsi inicia¢ni zarizeni,
které melo na rozdil od doutmakovych zamki mnohem

s ryhovanou hranou, prochazejici skrze panvicku. Kolec-
ko bylo natahovano pomoci specialniho klice a roztace-
no ¢lankovitym fetizkem spojenym s listovitou pruZinou
uvnitt zamkoveho mechanismu. Dalsi ¢ast zamkoveho
mechanismu tvoril otocny kohout s ¢elistmi, v nichZ byl
uchycen kesaci kamen. Po stisknuti spousté se kolecko
roztocilo a doslo k pfitlaceni kohoutu s kiesacim kame-
nem k hrané kolec¢ka. Tim doSlo k vykfesani jisker, ktere
zapalily stfelny prach na panvic¢ce, a proSlehnuti zatrav-
kou, ¢im?Z bylo v konec¢ném disledku docileno zapaleni
prachoveé naloZe uvnitf hlavné a samotného vystfelu
(obr. 53). Oproti vySe zminovanemu doutnakovemu zam-
ku v8ak meél koleckovy zamek nekolik nevyhod, diky
¢emuz se uplatil pfedevsim pri konstrukcei civilnich ¢i
loveckych zbrani. Ve vojenskeé sféte jim byly v masovej-
§im meéritku vybaveny pouze pistole. Hlavni divod tkveél
nepochybne v pomérneé slozite konstrukci zamku, kterd
jednak zbran prodraZovala, ale zaroven ji ¢inila nachyl-
nejsi k selhani a poruchovosti. Méla ale take neékolik
vyhod. Napf?. pfi stfelbé zbrane s koleckovym zamkem
neovliviiovaly vystfel tolik povetrnosti a klimatické pod-
minky, jako u stfelby zbrané opatfené zamkem doutna-
kovym. Pfes naznacené problémy se zbrane s kolecko-
vym zamkem vyrabeély v masoveéjsim méritku jeste
pocatkem 18. stoleti (napt. Hoff 1969, s. 37-44; Blair
1973; Nickel 1974, s. 241-244; Dite 1975; Miiller 1979,

s. 41-43; Morin 1979; Strzyz 201 1a, s. 345-348).

Ve sbirkach prerovskeho muzea se dochovala jedna soli-
térni, plné funkén{ zamkova deska koleckového zamku,
ktera je jednoduse zdobena zejména v oblasti kohoutu



Obr. 53. Pohled na mechanismus koleckového zédmku (kat. ¢. 262)

(kat. ¢. 262). Jedna se o pomeérné bézny tvar koleckové-
ho zamku, se kterym se setkavame predevsim prii kon-
strukci riznych typt pistolf, ruénic a dokonce i granato-
metl z prelomu 16. a 17. stoleti (napt. Schalkhaul3er
1971, s. 139-142).

S vysokou potizovaci hodnotou palnych zbrani vybave-
nych koleckovymi zamky nejspiSe uzce souvisi i fakt, ze
archeologické nalezy téchto zbrani patfi k velkym rari-
tdm v celé Evropé. Z uzemi Ceské republiky jich mame
v archeologickem materialu podchyceno prozatim pou-
ze zhruba 15 exemplait (napf. Zakovsky 2011,

s. 135-136; Musil 2015).V tomto ohledu mezi nimi zauji-
ma nepochybné predni misto nalez, ktery byl u¢inén pti
provadéni preventivni detektorove prospekce v lese na
katastru Rostina na Kromértizsku. Byla zde nalezena tak-
tka kompletni Zelezna garnitura pistole, ze které se nam
dochovala hlaven a zamkova deska (kat. ¢. 261). Kohout
zamkove desky kole¢koveho zamku je situovan v krajni,
tedy cestovni nepohotovostni poloze a v jeho ¢elistech je
dodnes zachovan zna¢née opotfebovany k¥esaci kamen.
V tésné blizkosti pistole byl nalezen rovnéz jednoduchy
natahovaci kli¢ k pistolovému zamku a 3 krejcar

Rudolfa II. z roku 1602, ktery nam cely nalezovy soubor
datuje. Zda se, Ze v mistech nalezu ztratil majitel zbrane
neékdy na pocatku 17. stoleti cely holstr i se zavéSenym
vackem na stfelny prach a dal$im prisluSenstvim k pistoli
(obr. 54).

Ze sttedovékych a rané novovékych tézkych palnych
zbrani se v prerovském muzeu, mimo jiz zminéné nalezy
z Tovacova, dochovaly tfi masivni stfepiny velkych dél,
které byly porliznu nalezeny v arealu hradu Helf$tyna
(kat. ¢&. 255-287). Torzo bronzové hlavné (kat. ¢. 255)
bychom mohli s jistou davkou pravdépodobnosti pfifadit
k leh¢im ¢i sttedné tézkym kustim mensich a stfednich
razi, jako byly napt. tzv. plukovni d€la, falkonety ¢i falko-
ny, jejichZ hmotnost mohla dosahovat az 250 kg, respekti-
ve 1 000 kg prti dostfelu zhruba 500 m. Obé Zelezné
masivni sttepiny pak byly zfejmée ptvodné soucasti t&z-
kych kusti sttednich a velkych rdzi, jako byly napt. étvrt-
kartouny, kartouny ¢i houfnice, jejichz hmotnost mohla
dosahovat az 1 500 kg, respektive 5 000 kg pri dostrelu
zhruba 700 m. VSechna torza dél l1ze nejspise spojit se
znamym danskym ¢i Svédskym dobyvanim hradu

v 1. poloviné 17. stoleti a na jejich zakladé miizeme kon-
statovat, Ze stfelba z dél nebyla ani v této dobée jeste sta-
le prili§ bezpecnou zalezitost.

Se zasobami palnych zbrani uzce souvisi i shromazdova-
ni vétstho poctu projektilti a materidlu na jejich vyrobu ¢i
stfelného prachu ve zbrojnicich. Na HelfStyné se napt.

v roce 1552 uvadi i formy k odlévani projektili a obrov-
ské mnoZstvi vlastniho stfeliva uloZzeného mimo jiné

v nékolika sudech. Dodnes se z tohoto mnoZstvi stfeliva
dochovalo vSak jen nepatrné mnoZstvi, pricemz se vetsi-
nou jedna o kamenné projektily slouzici jako munice do

49



i

b,

Obr. 54. MuZ vyzbrojeny pistoli s kole¢kovym zdmkem, Tobias Stimmer, kolem 1575 (podle Hirth 1885, obr. 1375), a kole¢kovd
pistole v holstru s kompletnim vybavenim (podle Jacobi von Wallhausen 1634: Kriegskunst zu Pferd. Franckfurt am Main; Fig. 2)

tézkych kust, napt. bombard (obr. 55). Unikatni sbirka
téchto projektilli z tovacovského zamku (kat. ¢. 329-355),
véetné dvou vzacné dochovanych polotovart

(kat. ¢. 327-328), nam jisté predstavuje pouze zlomek
plvodni zasoby stfeliva tohoto ddlezitého hradu.
Zelezné &i olovéné projektily patti k pomérné vzacnéj-
§im naleztm. Tato skute¢nost nepochybné souvisi s tim,
Ze kovové projektily byly nesporné disledné recyklova-
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ny (napt. Strzyz 2014, s. 130-131). Ze starsich typt valco-
vitych olovénych projektili mame ve sbirkach prerov-
ského mugzea k dispozici pouze Ctyti jejich predstavitele,
pricem?Z na zaklade jejich raze, kolisajici mezi

20-30 mm, je lze povazovat za strelivo do hakovnic ¢i
tarasnic (kat. ¢. 268-271). Neni bez zajimavosti, ze dva

7z téchto projektili (kat. ¢. 269-270) byly nalezeny v area-
lu Svédského polniho leZeni u Horni MoSténice. Nemtize-



Obr. 55. Strelba z téZkého kusu i hdkovnic pri dobyvani hradu, podle Amtliche Berner Chronik Diebolda Schillinga, kolem 1480
(Burgerbibliothek Bern, Mss.h.h.I. 1, p. 1; fol. 65v)

me tak vyloudit, Ze tyto projektily, slouzici ptivodné ke
sttelbée z hakovnic &i tarasnic, byly za tricetileté valky
Svédskymi vojaky ndhodné nalezeny a doneseny na mis-
to ndlezu za ucelem jeho preliti v nove stielivo. Nelze
vSak ani vyloucit moznost, Ze i v poloviné 17. stoleti moh-
ly jesté urcité typy palnych zbrani tyto zastaralé projekti-
ly vyuZivat, pfestoZe nedokonale t&snily v hlavni zbrané
a ztracely tak mnohé ze svych balistickych vlastnosti.

S pritomnosti vétstho poctu strelct v ramci Torstensono-
va polniho leZeni u Horni Mosténice, znameho prede-
v&im diky dochované dobove veduté, pak bezprostied-
né souviseji nalezy vétsiho poctu olovénych projektild,
které byly v dané oblasti ziskany diky preventivni detek-
torové prospekci. Lze je na zaklade jejich raZe rozdelit
do dvou zakladnich skupin. Prvni, v&tsi z nich, jejichz
prameér kolisd mezi 14-18 mm, slouzily nepochybné

jako strelivo do musket (kat. ¢. 272-274, kat. ¢. 278-280,
kat. ¢. 288, kat. ¢. 290, kat. ¢. 294-295), kdezto projektily
o prumeéru 10-13 mm lze povazovat za sttelivo do pistoli
(kat. & 275-277, kat. ¢. 281-284, kat. ¢. 289,

kat. ¢. 291-293, kat. &. 296-304). O mistmi produkci vetsi-
ny téchto projektild sveddi fakt, Ze na fadé z nich jsou
dochovany nalitky, které vznikly pti jejich odlévani
pomoci specidlnich klesti, tzv. kokil (kat. &. 273,

kat. ¢ 275, kat. ¢. 277-284, kat. &. 288-298, kat. ¢. 301).
Plasté nékterych projektilli jsou navic zbrazdény fadou
vzajemne se kiiZicich, vice ¢i méne hlubokych a Siro-
kych rytych ryh (kat. & 272, kat. & 275, kat. &. 278,

kat. ¢. 281, kat. ¢. 284, kat. ¢. 288-289, kat. &. 291-297),
pricem? tato Uprava se tyka pfedevsim stieliva ur¢eného
do musket. Vyrobce projektilli se zfejmé snazil o vytvo-
Yenli tristivych strel, jejichZ smysl spocival v tom, Ze zmi-
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Obr. 56. Roztrzeni hlavné houfnice pfi vystrelu podle Kriegs-
buchu z let 1420-1440 (Zentralbibliothek Ziirich,
Ms. Rh. hist. 33b, fol. 163r)

néna dodatecna uprava mela zajistit, aby se projektil pri
prachodu cilem vyraznéji deformoval, coz v kone¢ném
diisledku vedlo k vétsi ranivosti strely. Obdobneé byly
upraveny rovnez dva musketové projektily z Kfenovic
(kat. ¢. 305-306). S prabé&hem tricetileté valky patrné
také souvisi n€kolik olovénych projektild, které byly
nalezeny na riznych mistech v aredlu hradu Helfstyna
(kat. ¢. 285-287). Dva ze tt projektilt jsou znacné zde-
formované a zplostelé, k cemuz patrne doslo v diisledku
jejich ndrazu do hradebni zdi.

Z prostoru Narodni ptirodni rezervace Zebradka pochazi
také soubor olovénych a zeleznych projektilli riznych
raZi (kat. &. 308-321), které spiSe neZ pripadne vojenské
sttety dokladaji loveckou vasen prerovskych méstant

v prubéhu 16.-18. stoleti. Nahodné néalezy projektild
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7 katastru obci Radslavice (kat. €. 322) a Rostin

(kat. ¢. 323) je pak jen tezké bliZe interpretovat.

Z arealu svédskeého polniho tabora u Horni Mosténice
pochazi rovneZ nalez Zelezného projektilu o primeru

63 mm (kat. ¢. 325), ktery doklada pritomnost lehkého
delosttelectva v daném prostoru. Studovany projektil
svoji razi pravdépodobné prinalezel jako strelivo k leh-
¢im ¢i sttedné tézkym polnim délim mensich razi, jako
byly napt. tzv. plukovni déla ¢i falkonety, jeZ mély dostrel
zhruba 500 m. Ke stejnému typu palnych zbrani bychom
mohli hypoteticky pfiradit i masivni Zelezné projektily

7 katastru Dievohostic (kat. ¢. 324) a Prerova (kat. ¢. 326),
jejichz datovani je vSak znaéné problematické, nebot
analogickymi projektily byla déla mensich razi nabijena
jesté v pribehu 18. stoleti.

Strelba z palnych zbrani nebyla v obdobi stfedoveku

a raného novoveku extrémne nebezpecna pouze pro cil,
na ktery byla zbrar zamifena, ale i pro vlastni obsluhu.
Kvili neprilis zvladnuté technologii vyroby hlavni, spoje-
né v mnoha pfipadech s mirne fec¢eno problematickou
obsluhou pri vystelu, respektive mezi vystrely, v kombi-
naci s neptriznivymi klimatickymi podminkami, dochaze-
lo totiz velmi ¢asto k iniciaci trhlin v materialu a tim

k destrukci hlavne ¢i prachové komory (obr. 56). Pise-
mne i ikonografické prameny dokladaji, Ze se jednalo

o celkem bézZny problém s ¢astymi dusledky pro zucéast-
néne. MliZeme zde uvest napt. sugestivni popis zkuSebni
strelby, ktera se odehrala v roce 1517 v Praze: ,, Toho léta
vystrelovali PraZané z vétsiho kartaunu s deviti jinymi men-
Simi haufnicemi na Zlichové lauky az k Kavci hore, a tu
prvnim vystrelenim z kartaunu kaule Zeleznd na i kusy se
rozttiskala, a kdyZ z menSich strileli, tu jedna hautnice se
roztrhla, a kus jeden uderil v krk Jirika krejciho od fortny za
Klicemi, a vytrhl mu kus kiZe 1 s masem aZ do chrtanu,
ledva ziv ziistal." (SRB1III, 406, ¢. 987) V roce 1509 se

v Praze odehrdla pti zkusebnich stfelbach podobna uda-
lost, tentokrate vSak bez tragickych nasledkil: ,,Pak

v pdtek pred sv. Kalixtem vyvezli déla novd k Vrsovicim,

1 strileli z vétsiho, a to se zkazilo, neb se zadni dil odtrhl

a hodil sebau do vinice, a 0 malo chybilo, Zeby byl uderil
mistra.” (SRBIII, 319, ¢. 827)

Disledky téchto nestastnych udalosti jsou zfetelné i na
torzech hlavni ziskanych z hradu HelfStyna 1 Tovacova.
Zejmeéna stfepiny z tézkych del davaji tusit, jakou Skodu
mohlo takové roztrZeni palné zbrané zpusobit jeho obs-
luze. Timto vaZnym problémem lze ostatne vysveétlit

i pomérne obecné maly pocet ndlezll palnych zbrani ¢i
jejich torz, nebot ty byly nepochybné po svéem poskoze-
ni prekovany ¢l prelity v nové vyrobky. Sved¢i pro to
napt. udalost datovana k roku 1513: A ten den Bartos
novomeéstsky mésténin zvonar s Petrem puskarem slili
mozdit’ staroméstskym z prvnéjsiho, kteryZ se napukl stri-
lenim..." (SRB1II, 346, ¢. 892).



Ochranna zbroj a obranné prostredky

Ochranna zbroj, respektive vSechny ochranné pomtcky
slouZici k pasivni obrané bojovnika, méla v prabehu
¢asu pomeérneé velmi komplikovany vyvoj, ktery byl uzce
svazan s vyvojem zbrani a vojenske taktiky a strategie.
Od 9. zhruba do poloviny 13. stoleti se v oblasti cele
Evropy ochranna zbroj taktka neodliSovala a skladala se
predevsim z draténé brné, kterd kryla bojovnika od hla-
vy az k paté. Pouze nejexponovanejsi ¢ast té€la, tedy hla-
va, byla chranéna riznymi typy Zeleznych kénickych pri-
leb. Draténa kosile, nohavice i kukly, konstruované

z jednotlivych vzajemné spletenych nytovanych krouzkd,
se nosily na prosivanych kabatcich, které mely za ukol
absorbovat kinetickou energii soupefova uderu a zabra-
nit tak predevsim pripadnym zlomenindm a pohmozdé-
ninam. Vlastni draténa brn pak primdarné chranila sveho
majitele pred proniknutim ¢epele ¢i hrotu souperovy
zbrané na Zivou tkan. Krouzkové brné se ve vyzbroji
evropskych vojsk objevuji patrne jiz v laténském obdobi,
ale az rany stfedoveék znamenal pro tento druh vyzbroje
zacatek zlaté éry. V této dobe jiz vznikla patrné témer
vSechna doposud znama konstrukéni schémata, se kte-
rymi se na draténych brnich evropské provenience set-
k&vame aZ do prubéhu 17. stolet] v témé&f nezménéné
podobeé (obr. 87). Proto je bliz&i datovani neznacenych
dochovanych sougasti draténych brni velice obtizneé,

v nekterych pripadech témér nemozné. Situaci stéZuje
1fakt, Ze brné obdobneé konstrukce byly v fadé asijskych
zemi produkovany v masovem mertitku jesté v pribehu
19. stoleti a dostavaly se do Evropy jako zadany sbératel-
sky artikl. Nekdy je za datacni pomucku sice povaZovan
tvar, prufez i velikost jednotlivych krouzkli a zejména
celkovy stfih brné, avsak tato otazka neni dodnes zcela
uspokojive vyreSena (napt. Burgess 1953; 1953a; 1957;
1958).

Ve sbirkach prerovskeho muzea se nachazeji dvé torza
draténych brni, pfi¢em? jedna z nich byla udajne nale-
zena v prerovske kapli sv. Jir{ (kat. ¢. 357). Diky fragmen-
tarnosti nelze zcela presné stanovit, z jaké ¢asti ochran-
neho odéni nase torzo pochazi. Neni vylou¢eno, Ze by se
mohlo jednat o torzo draténe kosile. Stejné jako je sloZita
presna Klasifikace daneho fragmentu, je obtizné i jeho
presné Casoveé zafazeni. Obdobné jsme na tom pfi posu-
zovani druhého fragmentu draténé brné, ze kterého se
dochoval pouze dlouhy obdélny pas pletiva (kat. ¢. 356).
Neni vylouceno, Ze by se mohlo jednat o rozpojeny zby-
tek rukavu z draténé kosile ¢i specialntho prosfvaného
kabatce, ktery se zhruba od poloviny 185. stoleti oblekal
pod kompletni platovou zbroj. Jednalo se o specialni pro-
Sivané kabatce s nasitymi brnénymi ¢astmi, které vypl-

Obr. 57. Brnif z Hausbiicher der Niirnberger Zwoélfbriiderstif-
tungen, kolem 1485 (Stadtbibliothek Niirnberg, Amb. 317.2°,
fol. 103r)

novaly a chranily ta nejslabsi mista v podpazdi, loketich
jamkach ¢i slabindch a v kone¢ném disledku tak znaso-
bovaly ucinnost ochrany platovych zbroji (obr. 58).
Rozvoj a masové vyuzivani stfelnych zbrani a zbrani
obecng, predeviim medy, prinutil vyrobce ochrannych
zbroji k experimentovani s plechovymi dopliiky zesiluji-
cimi draténou br. Vznikaly tak nejdrive slozité ochrany
hornich i dolnich koncetin, které se jiz na prelomu

13. a 14. stoleti vyvinuly do takové formy, Ze v pozdéjsich
dobach doznaly jiZ jen nepatrnych uprav. Oproti tomu
ochrana hrudi a zad prodélala mnohem sloZit€jsi vyvoj.
Po poloving 13. stoleti se v masovejsim metitku zaéinajt
objevovat platové kabatce, tzv. brigantiny, ktere byly kon-
struovany z riizne velkych jednotlivych Zeleznych seg-
menty, které byly nanytovany mezi dva aZ tfi latkové ¢i
koZené prekryvy. Tato konstrukce zajistovala dobrou
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Obr. 58. Prosivany kabdtec pod pldtovou zbroj na anglické miniatufe z poloviny 15. stoleti (podle Edge — Paddock 1995,s.118)

elasticitu a pohyblivost zbroje, pricem?z jeji efektivnost konstrukei praramku zbroje (kat. ¢. 358). Brigantiny se
vaci sttelnym, seénym i udernym zbranim té doby byla ve vyzbroji evropskych bojovnikli udrzely nejméne az
velmi vysokd. Kvili této efektivnosti spojené s pomérné do poloviny 16. stoleti, pfi¢emz neni bez zajimavosti, Ze

jednoduchou vyrobou a tim padem i pfimérenou pofizo-  na zaklade jejich konstrukénich schémat byly jesteé za
vaci cenou se staly brigantiny v prabé&hu 14. a 15. stoleti druhe svetove valky navrzeny stfepinove vesty pro strel-
velmi oblibenym typem ochranné zbroje v celé tehdejsi ce americkych bombardérti (napt. Thordemann

spolecnosti (obr. 59). Sveddi pro to mimo jiné i znacne 1939-1940; Vignola 2008; Diotallevi 2008; Vich — Zakov-
mnozstvi ndlezl jejich zlomku z aredlt ¢eskych i morav- sky 2016, s. 295-301).

skych hradd, ke kterym mutiZeme ptipocitat i lamelu Po poloving 14. stoleti nastalo v oblasti vyvoje ochranne
7 arealu hradu Drahotus§, ktera se plivodné uplatnila pri zbroje velmi dynamické a pfevratné obdobi. Rozvoj pal-
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Obr. 59. Ozbrojenci v brigantindch, miniatura z rukopisu Romain dAlexandre, kolem 1344 (Bodleian Library Oxford,
MS. Bodl. 264, fol. 66r)

nych zbranf a také masové rozsiteni dlouhych mect
meélo za nasledek, Ze starsi typy ochrannych zbroji zacaly
pomalu nedostacovat. V této dobé zacaly vyrobci zbroji
zcelovat jednotlive segmenty brigantin v oblasti hrudi

a zad ve vetsi a celistve platy, takZe jiz v 60.—80. letech
14. stoleti mame k dispozici prvni prototypy kyrysu, kte-
reé staly na pocatku vyvoje celoplatove zbroje. Zpoc¢atku
tyto rané kyrysy kryly pouze hrud bojovnika, ale do kon-
ce 14. stoleti se jejich celkova vyska zvysila natolik, Ze jiz
chranila i brisn{ krajinu svého majitele. Boky zbroje a sla-
biny majitele zbroje vSak dale kryla ochrana konstruova-
na z malych ¢i podlouhlych lamel, jako u sou¢asnych bri-
gantin (obr. 60). Koncem 14. stoleti se objevily jiZz prvni
opravdové celoplatové zbroje, kdy télo majitele zbroje
bylo chranéno jiz souvislymi platy doplnénymi na nekoli-

ka mistech kvili jeji lepsi hybnosti draténou brni

(napt. Thordeman 1939-1940, s. 292-328; Gamber 1953;
Zékovsk;’r 2009, s. 413-437; Marek — Konczewski 2010,

s. 101-109; Clinianowicz 2013, s. 165-168; Vich — Zakov-
sky 2016, s. 301-305).

Nalezy ranych platovych zbroji z pfelomu 14. a 15. stoleti
patfi k velkym vzacnostem, nebot po ztrate sve funkce
byl tolik drahocenny Zelezny materidl disledne prekova-
véan a recyklovan. Podle dosavadnich poznatkd se zd4, Ze
platové zbroje v této dobeé doznaly takoveé obliby, Ze
nebyly ve vyhradnim vlastictvi jiz jen vySe postavenych
¢lent tehdejsi spolec¢nosti. Informuje nas o tom tteba
zndmy soupis mestskych arzenall, ktery si pfed pfipra-
vovanym vojenskym zasahem do Slezska nechal poridit
Karel IV. v roce 1362, kde nalezneme i zminky o vétsim
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Obr. 60. Detail ochrany hrudi z bronzové plastiky sv. Jifi z dilny
bratrii z KluZe, 1384, PraZsky hrad

poctu raznych typt ochrannych zbroji, které cisat hro-
madné nakupoval i v Sulzbachu ¢i Norimberku (napf.
Golinski 1999, s. 133).V inventatri mésta Legnice v roce
1404 nalezneme mimo jiné zminky i o 108 ochranach
hrudi apod. (napt. Golinski 1990, s. 44).

Z prerovskeho regionu vSak pochazi unikatni hromadny
nalez téchto ranych platovych zbroji, ktery nema ve své-
& obdoby (Zakovsky 2009). Nélez byl u¢inén kolem
roku 1866 pti upravach nékdejsiho tvrzisté v Zeravicich
u Prerova, popisovan je takto: ,,Na vrsi¢ku v jednom skle-
peni nalezeno 8 brnéni, jedno zvidst nddherné s hledim,
krunyrem a pldty, pri tom mnoho kopi a opodal od mista
toho 1 me¢, to vse chovd museum olomoucké." (Kreutz
1927, s. 412) Tento soubor se sklada z celkem 15 rtz-
nych kusti ochranné zbroje, dochovanych vice ¢i méné
v torzech, které l1ze rozdélit do dvou zakladnich skupin
(obr. 61). Prvni z nich tvori ¢asti zbroji chranicich trup
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bojovnika. Tuto kategorii mame zastoupenou ¢tyrmi
témer kompletneé dochovanymi kyrysy (kat. ¢. 359-362)
a dvéma platy priblizne trojuhelnikovitého tvaru, které
slouZily k ochrane bojovnikovych zad (kat. ¢. 364-365).
Doplnit ji lze o rany typ podpérky kopi, ktera mohla byt
nasazena nejmene na tti ze ¢ty nalezenych kyryst

(kat. ¢. 363).

Druhou kategorii tvori elementy zbroje chranici bojovni-
kovy koncetiny. Z této kategorie mame k dispozici kom-
pletné dochovanou, svym tvarem naprosto unikatni pal-
covou rukavici pro levou ruku, tzv. manifer (kat. ¢. 373),
dale tfi kusy predloketnich kiirek (kat. ¢. 369-370,

kat. ¢. 372) a témer kompletni ochranu paze, tvorenou
predloketni kirkou, dvéma pohyblivymi lamelami i vlast-
nim loketmim kachlikem (kat. ¢. 371). A k této skupiné
zbroji miZzeme konecéne prifadit i tfi kusy ochrany
ramen, respektive svrchni ¢asti zbroje hornich koncetin
(kat. ¢. 366-368).

Hlavni pozornost si v daném souboru zaslouzi prede-
v&im kolekce ¢ty kyryst, které byly nepochybné
puvodne potaZeny latkou, o ¢emz sve&ddi souvisla fada
nytd u jejich okrajli. Specificka je rovneéZ dochovana
rukavice pro levou ruku, kterou lze na zaklade pisem-
nych a ikonografickych prament jednoznacne interpre-
tovat jako rany typ tzv. maniferu, tedy specidlni typ turna-
jové rukavice, slouZici k ochrané ruky tfimajici uzdu
koneé (obr. 62, 64). K jednoznacneé turnajovym elemen-
tim patifi rovnéz jedna z dochovanych predloketnich
kiirek s torzem vyrazného zesilujictho v&jite, tzv. polder-
mitton (obr. 63), se kterym se na némeckych turnajo-
vych zbrojich, byt ve zna¢né modifikované podobé

a konstrukci, setkavame jesteé pocatkem 16. stoleti. Lze
tedy fici, Ze unikatni soubor zbroji ze Zeravic miZeme
datovat do zavéru 14., respektive pocatku 15. stolet,
¢imzZ se radi na predni misto mezi dochovanymi ranymi
platovymi zbrojemi viibec. Vzhledem k pfitomnosti jed-
noznacné turnajovych souc¢asti pak pred sebou mame
jednu z nejstarsich dochovanych turnajovych zbroji
viibec, coZ zbroje ze Zeravic fadi k naprostym svétovym
unikatim (obr. 64).

Z&dné informace o nabyti nemame k dispozici k dal&im
soucdstem ochranné zbroje, které se nalézaji ve sbir-
kach prerovského muzea. Jedna se o hladky predni
kyrys s vyraznou stfedovou hranou a vyraznym tapulem,
pricemz plocha kyrysu je zdobena typickym plastickym
profilovanim. Na spodni ¢ast kyrysu je nanytovan jedno-
dilny Sorc (kat. ¢. 374). Ke kyrysu prindlezi rovnez jeho
zadova ¢ast, jeZ je zdobena opét typickou plastickou
profilaci (kat. ¢. 375). Zbroje daneho typu se nachazeijt
pomeérne ¢asto ve svétovych sbirkdch, pficem? plasticka
vyzdoba kyrysu je nejednou doplnéna o dalsi vyzdobné
prvky sestavajici predevsim z leptanych a ¢ernénych
ornamentt. Mnohdy se tato vyzdoba soustfeduje na



Okbr. 61. Nélezovy soubor zbroji ze Zeravic (Viastivédné mu-
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Obr. 63. Pohled na rubovou stranu poldermittonu ze Zeravické-
ho souboru s dobfe patrnym nytovanym spojem mezi pfedio- A s
ketni kirkou a véjifem (Vlastivédné muzeum v Olomouci, 623"‘ L" ""“’"“" Sem o gebefft v

inv. ¢. 1178) Farwm gefilagen oo fardom Qm,.,

rmrwfc\*- ~fant | / /
VyvySena mista kyrysu, pridems ostatni Gasti zistavaji e N S w9 }
pouze vysoce lesténé. Ponekud odlidne byla feSena veli-
ce jednoducha vyzdoba na zbrojich, jeZ jsou tradi¢né
datovany do pomerne dlouhého rozmezi let 1540-1600,
vyrabénych ve velkych sériich pfedevs$im v Némecku
a Svycarsku. Tyto prosté vojenské zbroje byly zdobeny
cernénim svych ploch, pricems vyvysena mista na kyry- Obr. 62. Manifery podle vojenského manudlu z roku 1437

su i ostatnich €astech zbroje zistala pouze lesténa, &im2 50 reichische Nationalbibliothek Wien, Cod. 3062 Han;
bylo docileno pisobivého optickeho dekoru (napt. Die- fol. 172v)
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Obr. 64. Vyrez z miniatury zobrazujici turnaj pfed byzantskym cisafem v Konstantinopoli z ¢eského rukopisu Mandevillova cesto-
pisu z 1. ¢tvrtiny 185. stoleti (podle Krdsa 1990, obr. 162)

ner — Schénberg 1912, s. 47-51, tab. 28-33; Mann 1962,
S. 47-48, tab. 24; Ullmann 1963; Dufty 1968, tab. XXV,
Diriegl 1977, 101, kat. &. 257, obr. 34; Krenn 1987,

S. 46-47; Quaas 1992, s. 113, kat. ¢. 155). V naSem ptipa-
deé se jedna o prostsi typ zbroje, ktery mohl mit ve svém
drZeni i majetné&jsi prerovsky mestan, popt. mohla byt
soucasti pfedpokladané méstské zbrojnice.

Do inventafe méstskych erdrti pavodné také nejspise
prindleZely dve taktka identické prilby s pohyblivym
tylem, licnicemi a nanosnikem, pro ktere se vZil nazev
pappenheimka (kat. ¢. 376-377). Ptilby tohoto specific-
keho typu byly v masovéem meétitku vyrabény dilnami po
celé sttedni Evropé zhruba od 30. let 17. stoleti, kdy
zejména riizné méstské zbrojnice si u vyrobcli objedna-
valy celé velké série t&chto vyrobkd. Diky tomu se nam
jich dochovalo ve sbirkach ¢eskych a moravskych muzei
pomeérne znaéné mnozstvi. Napt. ve sbirkach Zapado-
¢eského muzea v Plzni, kde se dodnes uchovava torzo
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z ptuvodniho vybaveni plzetiskeho méstského Zeughau-
su, nalezneme témér 90 obdobnych exemplart

(napt. Hus — Pertl 1992, s. 83; Pertl 1995, s. 236). Nazev
téchto prileb ur¢enych prevazne k vyzbroji jednotek
kyrysnikil a dragounti je odvozen od jizdniho velitele
cisatskeho kyrysnického pluku Gottfrieda Heinricha hra-
béte von Pappenheima, ktery slouZil pfevaZné na uzemi
Polska, kde si patrné tento typ pfileb oblibil a vyzbrojil
jimi své jednotky. Ve vyzbroji evropskych vojsk se dané
prilby udrzely v podstaté beze zmény aZ do pocatku

18. stoleti (napt. Beaufort — Spontin 1982, s. 69-94; Puype
—Wiekart 1998, s. 87-88).

K ochrannym pomtickam stojicim na pomezi mezi pasiv-
ni a aktivn{ obranou lze pritfadit specificky typ drobné
militarie — naslapneho jeZka. Vyrobcem byla vytvarovana
Ctyti zahrocend ramena tak, aby pfi vhozeni jezka na
zem tréel vZdy vzhiru jeden hrot (obr. 65). Tyto jedno-
duché obranné prostfedky byly v masovem métitku vyu-



zivany predevsim k zabezpeceni predpoli opevnénych
lokalit, kde meély za ukol oddalit pripadny utok na samot-
nou fortifikaci a v pripadé ataku zranit co nejvice utoéni-
k. Byly skladovany v keramickych hrncich, ze kterych
byly prosté po chranéném prostoru rozhdazeny a po
odeznéni nebezpedi byly jednoduse shrabany a usklad-
nény k dalsimu pouziti. Neni proto divu, Ze tento efektivni
obranny prostfedek se uplatnil jiz ve vybave fimskych
armad a v takika nezménéné podobe se s nim setkame
jesté dnes ve vyzbroji rezidentt riznych tajnych sluzeb
(napt. Geibig 1996, s. 115-116; Zakovsky 2008b; Micha-
lak 2011; Tsurtsumia 2012; Zakovsky — Hosek 2015,

s. 226-228). Naslapni jezci jsou pomerne ¢astym nale-
zem v aredlech ¢eskych i moravskych hradd, a proto
neprekvapuje, Ze jeden exemplal mame registrovan rov-
néz z hradu Helfstyna (kat. ¢. 378). Ponékud prekvapujici
je nalez torza naslapného jeZka z aredlu kostela v Kel¢i
(kat. ¢. 379). Oba exemplare mtzeme prifadit k naslap-
nym jeZkiim s rameny kvadratickeho prifezu, tedy k jez-
klm typu llla, kteti patfi k nejbeznéjsim typl dané
ochranné pomticky (Zakovsky 2008b, s. 126-127).

Z hradu Helfstyna a jeho okoli pochazi soubor Sesti
predmétl v podobé miniaturnich trojzubetl s viné smeru-
jlcimi zpétnymi hac¢ky a nasadnim trnem, kterym se
predmety aplikovaly do difeveneého loZe ¢i dievene ruko-
jeti (kat. ¢. 380-385). S podobnymi objekty se zfidka set-
kavame v nalezovych souborech z hradnich lokalit a byly
nalezeny napf. i v arealu mikul¢ického hradisté (Mazuch
2003, s. 361, s. 382-383, obr. 8:2). Jsou shodne interpre-
tovany jako trojzubce — harpuny k loveni ryb. Oproti har-
punam se vsak ponekud odlisuji v tom, Ze zpémé hacky
smetuji vne. U vétSiny harpun jsou totiz zpetné hacky
smérovany smeérem dovnitf pfedmétuy, tak jak to miZeme
pozorovat u ponekud mensich exemplart z Novgorodu,
kde jsou jejich nédlezy interpretovany jako hroty Sfpt

z prabéhu 10. -14. stoleti (Meaeaes 1966, s. 86,

tab. 21:14, tab. 24:21-23, tab. 28:1, tab. 30d:101). Tento
drobny detail by mohl nazna¢ovat i moZné uplatnéni
pfedmeétt ve vojenské praxi. Hypoteticky totiZ mohly
podobné artefakty plnit rovne? funkci naslapnych jezka.
Mohly byt totiZ pomoci trnu narazeny na drevene Spaliky,
které byly nasledne zakopany do zeme, takZe nad
povrch terénu ¢nely jen tfi ramena se zpetnymi hacky:

8 e
Obr. 65. Funkce riiznych typti naslapnych jeZki podle ano-
nymniho Kriegsbuchu datovaného k roku 1411 (Osterreichis-
che Nationalbibliothek Wien, Cod. 3069, fol. 21v)

Podobnou aplikaci do chranéneho prostoru mame ostat-
ne jiz z doby rimské doloZenou u jednohrotych naslap-
nych nastrah, pfi¢em? se s nimi setkdvame i ve vrchol-
ném sttedoveku (obr. 65). Je ale nutne pfiznat, Ze pro
uZitf pfedmétl daného typu pri ochrané opevnénych
lokalit nemame prozatim jednoznacéné doklady, a je proto
prinejmensim diskutabilni i s ohledem na mnohonasob-
né vyssi pracnost jejich vyroby oproti ostatnim druhtim
naslapnych nastrah. Jako jedna z variant interpretace
téchto pfedmétt viak nemuize byt ani presto jednoznac-
né odmitnuta.
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Vystroj koné a jezdce

Tato kategorie hmotné kultury zahrnuje vSechny pred-
meéty, které slouzi bezprostfedné k ovladani kone jako
jezdeckého zvirete ¢i obecné souvisi s vyuZzitim jeho sily.
My jsme do tohoto katalogu pojali pouze pfedmeéty bez-
prostfedné souvisejici s primou interakci mezi jezdcem
a zviltetem, pficem? zcela stranou jsme ponechali pod-
kovy, hebla ¢i rlizne typy prezek, jejichZ presna funkéni
interpretace je navic mnohdy znaéné nejasna. Nekteré

z masivnich prezek ze sbirek prerovskeho muzea zfejme
mohly slouzZit také pfi zapinani koniskych postroji ¢i sed-
lovych fementi apod.

Hlavni roli mezi timto druhem artefaktd hraji bezpochy-
by ostruhy, ktere ve své dobé mely nejen praktickou,
nybrz i symbolickou funkci. Vyjadfovaly totiZ status

a prestiz svého majitele, coz se odrazelo predevsim ve
vyzdobé a vice ¢ méne narocném zpracovani jednotli-
vych exemplaft. Ve velkomoravskem obdobi patfily ost-
ruhy k nedilné souc¢asti hrobové vybavy tehdejsich elit.

I v obdobi vrcholného a pozdniho stfedovéku se v hro-
bech a hrobkach téch nejvyse postavenych prislusnika
nobility s ostruhami setkavame, oproti pfredchozimu
obdobi vsak ve zna¢né mensi mire (napt. Szymczak
1997, s. 280-281; Slivka 2002, s. 596-597; Koosova 2004,
s. 542-545). To nepochybné odrazi vyrazny pokles
vyznamu ostruh jakozto symbolického pfedmeétu, coz
miZeme hypoteticky spojit s postupnym ustupem rytir-
ského idealu v tehdejsi spolecnosti (obr. 66). S dozvuky
této starsi tradice se setkavame v nékterych pripadech
jesté v obdobi raneho novoveku, jak nas o tom informuje
také Yada popist pohtebni vybavy ¢eského panstva.

V Pameétech MikulaSe Dacickeého z Heslova nalezneme
napt. popis hrobu Zikmunda Materny z Kvétnice, jenz
skonal v roce 1616 a byl pohfben v sedleckem klastete,
pricemz nad jeho hrob byly zavéSeny ,, praporec malova-
ny pohrebni, téz rundel, stit jeho, Sturmhaub s périm, rapir
a vostruhy, vSe pozlacené..." (Rezek 1880, s. 164). O rok
pozdéji byl v mincitské kapli chramu sv. Barbory v Kutne
Hote pohtben Jan Firsic z Nabdina, ktery zesnul 6. unora
roku 1617. Nad jeho hrobem mély byt zavéSeny ,,prapo-
rec pohrebni, rund], $tit, Sturmhaub s périm, rapir a vostru-
hy okrdslené a malované..." (Rezek 1880, s. 168).

Kvili jisté exkluzivité daného predmeétu byla ve sledova-
ném obdobi vénovana vyrobe ostruh pomerne znacna
pozornost, pri¢em? jednotlivé exemplate mohly byt
bohaté a napadite dekorovany rliznymi vyzdobnymi
technikami ¢i byly vyrabény z barevnych kovi. Tyto
vyrobky byly nepochybnée ur¢eny majemeéjsSim vrstvam
tehdejsi spolecnosti a vesmes je vyrabeli specializovani
Yemeslnici — ostroznici (obr. 67).V obdobi vrcholného
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Obr. 66. Pripindni ostruh, vyfez z tabulového obrazu Klanéni tri
kralii od Gentile de Fabriano, 1423, Galleria degli Uffizi Firen-
ze (archiv autora)

a pozdniho stfedovéku se vSak v drtive vetsine setkava-
me s prostymi funkénimi vyrobky, které byly nanejvyse
opatteny celoplo$nym pokovenim cinem ¢i jinym materi-
alem a jeZ slouzily k ovladani koné napti¢ celym tehdej-
8im spolec¢enskym spektrem. I tvarova skala ostruh se

v pribehu doby meénila a v jistych smeérech odrazela
obecneé vyvoj tehdejsi médy, vyzbroje i evoluci samotné-
ho koriského postroje.

Nejstarsi exemplar ostruhy ve sbirkach pferovskéeho
muzea zastupuje typicky predstavitel rane sttedovékych
ostruh s ploténkami a mirne rozsitujicim se hranolovitym
bodcem zakoné¢enym odsazenym jehlancovitym hrotem
(kat. &. 386). Tento tvar ostruh se objevuje predevsim

v pribeéhu 9. — 1. poloviny 10. stoleti (napt. Hruby 1955,

s. 182-190; Dostal 1966, s. 74-17; Bialekova 1977,

s. 103-160; Kavanova 1976, s. 30-34; Ruttkay 1976, s. 346;
Vignatiova 1980, s. 181-182). Ostruha méla byt udajné
nalezena v oblasti Pfedmosti, pfi¢em? se miZzeme duvod-
né domnivat, Ze pochazi z jednoho z tamnich kostrovych



P RS S e TN itk
Obr. 67. Vyrobce ostruh, tzv. ostroznik, podle Hausbiicher der
Niirnberger Zwolfbriiderstiftungen, kolem 1450 (Stadtbiblio-
thek Niirnberg, Amb. 317.2°, fol. 78r)

pohtebist, na kterém bylo piti riznych vyzkumech naleze-
no nekolik dalsich podobnych, v nékterych pripadech
dokonce bohaté zdobenych exemplarti (napt. Dostal
1966, s. 155-159, tab. XXXVI; tab. XXXVII:10).

V aredlu nékdejsiho prerovskéeho hradiste, konkrétme

v mistech nynéjstho Horntho ndmeésti, byla nalezena dveé
torza velmi zajimavych ostruh, které nam dokladaji pri-
tomnost jezdeckeé slozky na dané lokalité v pribehu

10. — 1. poloviny 12. stoleti. Prvni z nich predstavuje torzo
rameénka ostruhy s vyrazneé trojuhelnikovitym prifezem,
které je zakon¢eno drobnou uchytou obdélnou plotén-
kou se dvéma drobnymi nytky. Ostruha byla vyrobena ze
zlutého kovu a licni plocha ramének byla zdobena jed-
noduchou vybijenou klikatkou (kat. ¢. 387). Dané torzo
1ze s nejvetsi pravdépodobnosti prifadit ke specifickemu
typu ostruh, pro které jsou charakteristicka pomérné
dlouha pfima ramena svirajici Siroky parabolicky

oblouk, z jejichZ spojnice vyrusta dlouhy bodec, ktery
miiZze byt na konci vice ¢i méne vyraznée zaskrcen

(naprt. Nadolski 1954, s. 82). S obdobnymi ostruhami se
na Morave setkavame z¥idka, pficem? obdobné nalezy
z Brna, DrZzovic ¢i Zelené Hory uVysSkova jsou datovany
obecné do prubehu 11. stoleti, kam 1ze klast i vznik pte-
rovského exemplare.

Druha ostruha, jeZ byla nalezena na Hornim namésti

v Prerove za dnes bliZze neznamych nalezovych okolnos-
ti, je ponekud mladsi ne? predchozi exemplat. Nepo-
chybné vSak také ona plivodné pattila do vybavy pfi-
sludnika tehdejsi nejvyssi spolecenské vrstvy. Ostruha je
opét vybavena rovnymi ramenky trojuhelnikovitého pri-
fezuy, jeZ byla pavodne zakoncena drobnymi uchytnymi
ploténkami priblizné ovalného tvaru. Ramena sviraji Siro-
ky parabolicky oblouk, z néhoz vyruista dlouhy kr¢ek
zakonc¢eny nebyvale masivnim a rozmérnym bodcem ve
tvaru ¢tyrbokého jehlanu. Svrchni ¢ast bodce je rozcle-
néna tremi vyraznymi a hlubokymi podélnymi zatezy,
takZe vznikla dvé markantni Zebra (kat. ¢. 388). Takova
uprava bodce je v nasem prostiedi zcela unikatni a pro-
zatim k ni nemdame blizsi analogie. Snad jen doposud
nepublikovaneé torzo ostruhy s podobné tvarovanym
bodcem ze sbirek Vlastivédného muzea v Olomouci
bychom k nasi ostruze mohli s jistymi vyhradami prirov-
nat. S podobnymi bodci se v nékolika pfipadech setka-
vame na honosnych ostruhdach z oblasti dnes$niho
Némecka ¢i Rakouska. Podobnym bodcem je vybaveno
napt. torzo ostruhy z Meerbusch (Janssen — Knorzer
1969, s. 105) ¢iVidne (Pichler 1996, s. 794, obr. 831). Ani
zde v8ak podobné bodce nepatti k béZnym zjevim.

K bézZnym typlim ostruh z prabehu 12.-13. stoleti 1ze pfi-
radit torza ziskana pri preventivni detektorove prospekci
na katastru Prestavlk a Pferova. Torzo ostruhy z Prestavlk
je vybaveno vyraznym a masivnim bodcem ve tvaru
Stytbokého jehlanu (kat. ¢. 389), kdeZto torzo ostruhy

z Prerova Stihlym bodcem ve tvaru ¢tyfbokého jehlanu,
jeho? hrany jsou vyrazne zaoblené, takZe z nékterych
pohledil se zd4, Ze bodec ma spiSe kuzelovity tvar

(kat. &. 390). K obéma torztim ostruh nalezneme v ramci
stfedoevropského prostoru vétsi mnozstvi analogii, které
sveéd¢i o tom, Ze dané typy jiz nebyly vazany pouze na
prostredi téch nejvyssich pater tehdejsi spolecnosti
(napt. Nagy 1898, s. 61, obr. [; Hilczeréwna 1956,

s. 53-57; Kirpi¢nikov 1986, s. 112, tab. XIX; Ruttkay 1976,
s. 349-350; GoBler 1998, s. 552-554; KodSova 2004,

s. 5271-533).

Zhruba do konce 12. stoletf prevladaly u ostruh rizné
tvarované bodce urc¢ené k vlastnimu ovladani a pohaneni
zvitete, ale jiz od pocatku 13. stoleti se zac¢inaji objevovat
vyspéelejsi typy ostruh s rozstépenym kr¢kem, v némz je
pomoci osky uchyceno ozubené kolec¢ko, které do urcité
miry bylo k t€lu zvifete preci jen o néco milosrdnéjsi.
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V pribehu doby se take ménil tvar a mira prohnuti
ramen ostruhy, rovnéz jako délka kr¢ku a systém jejich
zavésného aparatu, ktery reagoval na vyvoj obuvi, zbroje
i vyvoj koriského postroje (napt. Lacy Lacy 1911,

s. 35-37; Knpnununnkos 1973; Ruttkay 1976, s. 350-352;
Clark 1995, s. 127-130; GoBler 2011, s. 147-149).
Prerovskeé muzeum disponuje z této kategorie ostruh
typickym predstavitelem s mirne prohnutymi rameny
zakonCenymi zavésnymi oc¢ky a kratkym kr¢kem s vidli-
ci, v niZ je uchyceno deseticipé ozubené kolecko

(kat. &. 391). Diky jejim morfologickym vlastnostem ji lze
celkem spolehlivé prifadit k ostruham typu /Il podle

Z. Hilczeréwny (1956, s. 63), varianty A podle Kotodziej-
ského (1985, s. 165), nebo typu C podle A. Ruttkaye
(1976, s. 350-352). Ostruhy daneho typu jsou vesmes
datovany do pribehu 13.—14. stoleti (napt. Kotodziejski
1985, s. 165; Wawrzonowska 1990, s. 189-191; Drobny
1995, s. 50-61; Kodsova 2004, s. 530-536). Jedna se prav-
dépodobne o nejbéznéjsi typ stredovekych ostruh,

a proto k nim v archeologickém materialu z Uzemi témer
celé Evropy nalezneme takika nepreberné mnozstvi
analogii.

Za béZny typ ostruh, které byly rozsireny jiZz napri¢
celym tehdej$im spole¢enskym spektrem, lze pritadit

1 exemplat, ktery byl nalezen na katastru Kozlova

(kat. ¢&. 392). Oproti predchazejicimu exemplatri ma
ramena zakonc¢ena ploténkami se dvéma otvory. Spojni-
ce ramen ostruhy je navic vyrazné vytazena smeérem
vzhiru, aby 1épe dosedala na patu jezdce a zajistila mu
tak jeji komfortmejsi noseni. Svym tvarem se ostruha nej-
vice blizi ostruhdm typu E podle S. Kolodziejskeho, ktery
je datuje do pribehu 2. poloviny 14. stoleti (Kolodziejski
1985, 5. 167). Obdobné datuje i svjj typ [Vc/2 R. Krajic
(Krajic 20083, s. 122-123), ktery se studovanou ostruhou
také koresponduje. I k této ostruze bychom nasli v ramci
stfedni Evropy obrovské mnozstvi analogii. Ostatné ke
stejné kategorii ostruh snad mtZeme prifadit i torza

z Prerova-Vinar (kat. & 393), Pferova-Zebradky

(kat. ¢. 395) a HelfStyna (kat. &. 396).

K bézZnym typlm ostruh vybavenych ozubenymi kolecky
1ze priradit rovnez kategorii zietelné masivnéjsich exem-
platt, jejichZ ramena jsou prohnuta a sviraji vice ¢i ménée
Siroky lomeny oblouk. Jejich ramena byvaji vétsinou
zakoncéena excentricky umisténymi masivnimi zavesny-
mi ocky. Byvaji vybavena 1 ponékud delsimi kr¢ky s vidli-
ci, v nichZ bylo uchyceno masivni ozubené kolec¢ko. To je
pripad i nelokalizované masivni ostruhy ze sbirek pre-
rovského muzea, jejiz kré¢ek byl zdoben tfemi obvodovy-
mi, pivodné patrne tauzovanymi obvodovymi ryhami
(kat. ¢. 394). Podobné exemplare maji nejblize k ostru-
ham typu F podle S. Kolodziejskeho, které jsou obecné
datovany do pribehu 14.—15. stoleti (napt. Kotodziejski
19885, s. 167; KodSova 2004, s. 533-536).
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Do stejného ¢asového useku, s moznym presahem do
pocatku 16. stoleti, Ize datovat rovnéz torzo ostruhy s tak-
tka primymi rameny, jeZ jsou zahnuta jen u svych konctl
opatfenych ovalnou ploténkou se dvéma otvory z katast-
ru Dolniho Ujezdu (kat. & 399) & Tyna nad Be&vou

(kat. ¢. 402). Blizsi klasifikaci se pak brani torzo ramene
ostruhy s masivnim zavésnym ockem (kat. ¢. 397) 1 ojedi-
nely solitérni nalez ozubeného kolec¢ka, které je vyrobe-
no ze Zlutého kovu (kat. ¢. 398). U téchto zlomkt se musi-
me spokojit pouze s obecnym datovanim do pribehu
vrcholného a pozdniho sttedoveku.

Zvlasti postaveni mezi pozdné stfedoveékymi ostruhami
ze sbirek prerovskeho muzea nepochybné zaujimaji dva
masivni exemplate s vyrazné prohnutymi rameny, dlou-
hym kr¢kem a pomeérné slozitym uchytnym mechanis-
mem (kat. &. 400-401). Zptsob uchyceni ostruhy k obuvi
jezdce byl zna¢ne komplikovany, coZ bylo nepochybné
vyvolano celkovou délkou ostruhy, ktera si vyZzadovala
kvalitnéjsi a predevsim stabilngjsi fixaci. Oba exemplare
svym tvarem jednoznacne pfindleZ{ k ostruham z pribe-
hu 2. poloviny 15. stoleti, které se vyznacuji praveé vyraz-
nym prodlouZenim svych kr¢kt, ¢imz patrne reagovaly
na vyvoj platovych zbroji a zbroji koriskych. Nepochyb-
neé na jejich tvaroslovi meéla vliv i tehdejsi méda, nebot
vetsina téchto ostruh ma velice §tihly a dalo by se primo
ticii elegantni tvar. Tyto ostruhy pattily nepochybné

k vybave ¢lentl tehdejsich vy3ssich socidlnich vrstey,

o ¢em? nas neptimo informuje i fakt, Ze vétsina obdob-
nych ostruh je bohaté a v fadé pripadi i zcela originalné
zdobena (napt. Kotodziejski 1985, s. 169-171). To je
ostatné i pripad nasich exemplartl. Pfedni ¢asti ramen

a kr¢ky ostruh jsou totiZ napaditeé a vcelku ojedinéle zdo-
beny zretelnym tordovanim, lépe fe¢eno vyraznym dia-
gonalnim Zlabkovanim.V pripade ostruhy ziskané z pro-
storu predpokladaného bojiste z roku 1470 je tato
vyzdoba navic kombinovana s ¢astecné dochovanym
pokovenim povrchu Zlutym kovem (kat. ¢. 401). Takto
zdobeneé ostruhy se v evropském meritku objevuji zcela
ojedinéle (napt. Szekely 1956, s. 237, obr. 1:1; Kalmar
1971, s. 361, obr. 58:b; Holl — Paradi 1982, s. 84, obr. 34:7;
Spannbauer — Strzyz 2009, s. 151-153, obr. 4:2).

Z prelomu 15. a 16. stoleti, respektive z prabehu 1. polo-
viny 16. stolet], pochazeji dvé ostruhy s charakteristicky
roz$ifenymi rameny svirajicimi parabolicky oblouk

a dlouhym, plochym kr¢kem s ozubenym kole¢kem. Ost-
ruha z Troubek je vyrazne poskozena korozi (kat. ¢. 404),
takZe nelze rozhodnout, zda plocha jejiho ramene byla
zdobena obdobné jako na nelokalizovaném exemplari
(kat. ¢. 403). Rané novovékym ostruham vSak prozatim
nebyla vénovana dostate¢na pozornost, kterou si plnym
pravem zasluhuji, takZe jejich blizsi klasifikace je vétsi-
nou znacéne ztiZena (napt. Kalmar 1971, s. 365-367; Koo-
Sova 2007; Zakovsky 2011, s. 145-14T).



Do pribéhu 2. poloviny 16. — 1. poloviny 17. stoletf miZe-
me snad datovat vznik bohaté zdobené ostruhy z Trou-
bek, jejiz ramena jsou na vnejsi ploSe zdobena diagonal-
nim Zlabkovanim (kat. ¢. 407). Do 1. poloviny 17. stoleti
lze pak celkem spolehlivé datovat vznik nekolika ostruh
(kat. ¢. 405-406, kat. ¢. 410) s charakteristicky profilova-
nymi kxcky, ktere byly hojné rozsireny po celé Evropé.
Zvlastmi misto mezi ran€ novovekymi ostruhami zaujima
torzo bronzové ostruhy, jez bylo nalezeno v roce 2012
pomoci detektoru kovli v ornici na katastru Dobr¢ic

v poloze Kamenec (kat. ¢. 408). Nalez ostruhy ma ziej-
mou spojitost se Svédskym vojenskym tdborem z kvétma
roku 1643, ktery se zde rozprostiral.

Novovekeého stari je zfejme také takika kompletné
dochovana ostruha charakteristického tvaru, ktera byla
nalezena na katastru obce Kozlov (kat. ¢. 411). Ostruhu
muZeme prifadit k velice rozsifenému a pomérné uni-
formnimu typu ostruh, s nimiZ se v doposud publikova-
nych typologickych systémech nesetkavame. Jedna se
ve vétine pripadld o ndhodné nalezené ostruhy bez stra-
tigrafickych udajt, které maji vesmeés pouze sbérovy
charakter a tim padem i omezenou vypovidaci schop-
nost. Snad proto u jednotlivych autort datovani daného
typu ostruh kolisa mezi 15.—17. stoletim. Zna¢né mno?-
stvi ndlezt taktka identickych ostruh z naseho tzemi
vSak spiSe nasvedcuje jejich novovekému stati, coz cel-
kem presvedcive podporuje 1 exemplar, ktery je dodnes
ve funkéni poloze pritomen na mohutné kuryrni boté
datované do pribehu 18. stoleti ze sbirek Victoria and
Albert Museum v Londyné& (Born 1940, s. 1583; Zakovsky
2011, s. 145).

Oproti znaénému poctu nalézanych ostruh, ktere byly
velmi nachylne ke ztraté pfi samotné jizdé v disledku
pretrZeni uchytnych feminkt ¢i poskozeni zavésného
aparatu, se s ostatnimi hlavnimi komponenty vystroje
jezdce a kone setkavame nepomerne vzacnéji (obr. 68).
Tyka se to prfedevsim tfmend, které byly k sedlu vZdy
uchyceny pomoci masivntho koZeného femene, a tudiz
byly ztraceny ve znacné mensi mite. Ve sbirkach prerov-
ského muzea jsou dochovany pouze dva taktka identicke
symetricke tfmeny priblizné hruskoviteho tvaru, z nichz
jeden byl ziskan v aredlu hradu Helfstyna (kat. ¢. 412)

a druhy byl nalezen na Hornim nameésti v Prerove

(kat. ¢. 413). Oba ndlezy miiZeme prifadit k rozsitfenému
typu tfment, které se objevuji po celé Evropé zejména
v prubeéhu 14.-15. stoleti. Lze je pri¢lenit ke tfmentim
typu IV podle R. Krajice (Krajic 2003, s. 117-118) ¢i VB
podle Swietostawského, ktery je pravem povazuje za
jeden z nejrozsitengjsich typl vrcholné stfedovekych
tfrment viibec (Swietostawski 1990, s. 57-58). Do stejné-
ho ¢asového horizontu lze klast rovnéZ vznik dnes vyraz-
ne korozi poskozeného symetrického tfmene, ktery byl
nalezen v intravilanu Kojetina (kat. ¢. 414). Lze jej klasifi-

Okbr. 68. Jezdec padajici z koné z rukopisu tzv. Lutrelského Zal-
tare, kolem 1325-1340 (The British Library London, MS 42130,
fol. 53r)

kovat jako tfmen typu VA a jedna se opét o rozsiteny typ
této opory jezdcovy nohy pri jizdé (Swietostawski 1990,
s. 55-57). Posledni tfmen ze sbirek prerovského muzea
(kat. ¢. 415) predstavuje kvalitni ukazku rané novoveékeho
tfmene s profilovanym otoénym zavésnym okem, ktery
1ze datovat do pribéhu 2. poloviny 16. — 1. poloviny

17. stoleti.

Oproti ostruhdm se v mensi mite v archeologickych
nalezech objevuji i dalsf zakladni elementy spojené

s vlastnim ovladanim kong, a to Zeleznych soucasti uzde-
ni. Z nich se nam dodnes dochovala vétsinou pouze
zeleznd udidla, kterd mél kin v tlamé, a tudiz jejich
nahodna ztrata pfi jizde byla takika vyloucena. Vétsinou
se setkavame s jednoduchymi dvoudilnymi, tzv. stihlovy-
mi udidly, pomoci nichZ bylo zvife ovladano tahem otézi
a tlakem uditek na koutky jeho tlamy. S témito udidly
analogickych konstrukénich vlastnosti se setkavame

v podstaté jiz od raného stfedoveéku az do nejzhavejsi
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Franckfurt am Main, Fig. 7)

pritomnosti (napf. Nadolski 1954, s. 87-88; Ruttkay 1976,
s. 356-358; Méchurova 1980, s. 189-190; 1984; Kirpiéni-
kov 1986, s. 108-109; Krajic 2003, s. 109-114). Diky
tomuto faktu lze studované pfedmeéty jen t€zko blize
Gasove zaradit a musime se prozatim spokojit pouze

s jejich rdmcovou dataci nékam do pribeéhu sttedovekuy,
pripadné raného novoveku. To se tyka i souboru udidel
uloZenych ve sbirkach prerovskeho muzea, pfedevsim
téch exemplarl s plnymi uditky, jeZ jsou vzajemne spoje-
ny pomoci jednoduchého kloubu a na druhé strane jsou
vybaveny zavésnymi oky, ke kterym se plivodne pfive-
Sovaly vlastni koZené otéze, kterymi jezdec zvife ovladal
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Obr. 69. Strelecky souboj mezi muSketyrem a kyrysnikem (podle Johann Jacobi von Wallhausen 1634: Kriegskunst zu Pferd.

L

(kat. &. 417-419). Tyto exemplate, které muzeme klasifi-
kovat jako udidla typu 3, respektive raznych variant typu
2 a 8podle R. Krajice (Krajic 2003, s. 112), patti k nejbéz-
né&jsim typlm tohoto druhu nélezt viibec. Do vrcholného
a pozdniho stfedovéku lze obecné datovat rovneZ syme-
tricka udidla s dutymi uditky kuzeloviteho tvaru, ktera
miiZeme Klasifikovat jako udidla typu 4 (Krajic 2003,

s. 112). Ve sbirkach prerovského muzea se nachazeji dva
exempldre, jeZ shodné pochdazeji z areadlu hradu HelfSty-
na (kat. ¢. 416), pfi¢emz jeden z nich je opatfen masivni-
mi postranicemi (kat. ¢. 420), které mély za ukol zajisto-
vat spravnou pozici udidla ve zvifeci tlame.



Zaveéy

PredlozZena publikace Stredoveké a rané novoveké zbra-
ne Prerovska vznikla v souvislosti s uspofadanim stejno-
jmenné vystavy, ktera se konala v Muzeu Komenského

v Pferove od 13. fijna 2017 do 31. bfezna 2018. Hlavnim
zamerem autortl tohoto katalogu bylo plnohodnotné
zpracovat a vefejnosti predstavit mimotadné rozsahly

a pestry soubor militarii uloZeny ve sbirkach Muzea
Komenskeho v Prerove ¢i ptvodne pochazejici z prerov-
skeého regionu. Ve studovane kolekci jsou zastoupeny
prakticky vSechny zakladni druhy zbrani, zbroje

a vystroje kone a jezdce z ¢asoveho ramce vymezenéeho
na jedné strané kolapsem Velké Moravy, na druhé strané
pak koncem tricetileté valky. Pravé stru¢nému nastinu
vojenskych déjin prerovského regionu je vénovana jedna
z uvodnich ¢asti knihy:

Spojeni nékterych nalezt militarii s konkrétnimi udalost-
mi je ¢asto velmi problematicke, coZ je dano ¢astecné
nedostate¢nym stavem vyzkumu a zejména absenci bliz-
§ich nalezovych okolnosti. Ve vétsing pripadi se patrné
jedna o nahodné ztraty, ke kterym dochazelo v pribeéhu
staleti na frekventovanych trasach dalkovych komunikaci,
v okoli ¢i pfimo v samotnych aredlech stfedovekych
meést, vesnic ¢ hrady, tvrzi a vojenskych polnich tabort.
[ kdyZ na nékterych lokalitdch zaznamenavame napad-
néjsi mnozstvi vyskytu zbrani 1 vystroje, nemust se vzdy
jednat o primy doklad vojenské akce. Relativné cetné
nalezy chladnych (kat. ¢. 19-23, kat. ¢. 37) a udernych
zbrani (kat. ¢. 62—-69) pozdneé stfedovekého stati z pre-
rovského luzntho lesa Zebracky, kudy prochazela ast
trasy komunikace smeftujici z Prerova k Lipniku nad Be¢-
vou, jeZ je vyobrazena na l. vojenském (josefském)
mapovani, potvrzuji, Ze ma tato stara cesta mnohem delsi
tradici, neZ se dosud predpokladalo. Napadny pocet
nalezenych artefaktli predstavuji nejspise ztraty, které lze
Spojit s presuny vojsk v be¢evske casti Moravske brany
v prubeéhu 15. stoleti.

V ptipadé naleztl pozdné sttedovékych militarii z nej-
blizstho okoli Tovacova (kat. ¢. 5, kat. ¢. 40, kat. ¢. 99-102,
kat. ¢. 190-233, kat. ¢. 251, kat. ¢. 401) je velice pravde-
podobné, Ze minimalné nekteré z nich miZzeme spojit

z dosud malo poznanou bitvou, kterd v daném regionu
probeéhla v roce 1470 mezi ¢eskym a uherskym voj-
skem. Na druhou stranu ani podobnou interpretaci
neékterych dalsich predmétti ze studované sbirky nelze
zcela vyloucit, nebot zdaleka ne vSechny vojenské uda-
losti byly podchyceny historickymi pisemnymi prameny.
Naopak ¢ast historicky doloZenych véleénych stfetl se
donedavna nedaftilo presné lokalizovat. Ostatné s valec¢-
nymi uddlostmi z prvnich dekad 185. stoleti 1ze hypotetic-

ky spojit i ve svétovem meétitku zcela unikatni hromadny
ndlez ranych platovych zbroji z n&kdejsi tvrze v Zeravi-
cich u Prerova (kat. ¢. 359-373). Jak jinak si lze vysvétlit,
Ze tyto hodnotné predmeéty nekdejsi majitel zanechal
svému osudu v patrné pozarem zni¢eném sidle.

S vybavou posadek Slechtickych sidel miizeme spojit
nalezy militarii zastoupenych nej¢astéji ztratami hrotl
§ip1, projektily do palnych zbrani, vzacnéji torzy palnych
zbrani nebo ¢astmi ochranné zbroje. Dosud nalezené
exemplare strelnych (kat. ¢. 117, kat. ¢. 128-138) a pal-
nych zbrani (kat. &. 254-257, kat. &. 265, kat. ¢. 268,

kat. ¢. 285-287) z aredlu hradu Helf$tyna a jeho okoli
predstavuji pouhy zlomek oproti po¢tim uvadénym

v dochovaném hradnim inventafi z roku 1552. Rovnéz
vy$8i pocet nalezt kovovych hrotll iptl v aredlu zaniklé
tvrze Stolbach u Horni Moéténice mtize dokladat jak &ast
puvodnich zasob stfeliva tamni posadky, tak pripadny
vojensky stret (kat. ¢. 139-159).

Meésiéni pobyt tisict vojakll védské armady vedené
generalem Lennartem Torstensonem dokladaji vysledky
preventivniho detektorového prizkumu v aredlu polniho
tabora ze srpna roku 1643, vybudovaného mezi obcemi
Horni Moésténice a Dobr¢ice na Prerovsku. V nalezovem
souboru pfevazuji béZné ztraty streliva v podobé olove-
nych projektilli do musket a pistolf (kat. &. 269, kat. &. 270,
kat. ¢. 272-284, kat. &. 288-304), vyjimecne Zeleznych
projektilli vétsich razi, které po opusténi tdbora po sobé
zanechalo lehké delostielectvo (kat. ¢. 325). Spise za oje-
din€ly nélez z prostoru tohoto vojenskeho tdbora lze
povazovat torzo Zelezné furkety (kat. ¢. 267) a fragment
bronzove plasticky zdobeneé ostruhy (kat. ¢. 408). S dru-
hotnym vyuzitim reliktd opevnéni hradiska ze starsi doby
Zelezné pobliZ obce Kfenovice u Kojetina vojaky cisar-
ského vojska vedeného general porucikem MatydaSem
Gallasem v roce 1643 1ze spojit prozatim sporadické
nalezy nekolika olovénych projektili do musket

(kat. ¢. 305-306).

V tomto ohledu ma v poslednich dvou desetiletich znac¢-
ny podil na vzristajicim poétu nové nalezenych militarif
a lokalizaci mist souvisejicich bezprosttedné s vojensky-
mi aktivitami nejen na Prerovsku, ale i v dalSich regio-
nech Ceské republiky, ndstup masivniho vyuZiti a plog-
ného rozsiteni detektort kovli. Tato technika se stala
naprostym fenoménem dnesni doby a na jeji negativni

1 pozitivni dopady musela odborna verejnost drive ¢i
pozdéiji reagovat.

V Olomouckém kraji je od roku 2010 realizovan projekt
Preventivni archeologie, ktery vznikl pod hlavi¢kou
Archeologického centra Olomouc, které na ném spolu-

65



pracuje s Uzemnim odbornym pracovigtém Narodniho
pamatkoveho ustavu v Olomouci, Muzeem a galerii

v Prost&jové, Vlastivédnym muzeem v Sumperku

a Muzeem Komenského v Preroveé. Projekt pomaha koor-
dinovat tuto ¢innost v ramci celého kraje a diky Sirsi spo-
lupraci odborné i laické vefejnosti eliminovat pripadné
negativni dopady, k nimz v minulosti dochazelo. Dosa-
vadni vysledky vzajemné spoluprace poukazuji na jednu
z moznych alternativ zadchrany archeologického dédictvi,
co? se projevilo i v kone¢ném rozsahu katalogove ¢asti
této publikace.

Prezentovana kolekce stfedovekych a ran€ novovekych
zbrani, zbroje a vystroje pfedstavuje zakladni pramen,

7 kterého budou moci do budoucna ¢erpat informace
vSichni zajemci z fad odborne ilaicke vetejnosti. Katalo-
gova Cast publikace, doplnéna bohatou obrazovou prilo-
hou, prinasi v sou¢asné dobé maximalni poc¢et 420 zpra-
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covanych hesel vztahujicich se k jednotlivym sbirkovym
pfedmetim, jejichZ postupna katalogizace probihala az
do zaveéru roku 2017.

Jak predpokladaji autofi, ani tento aktualni stav vSak neni
definitivni, nebot do budoucna lze o¢ekavat, Ze se pocet
militarif ve sbirkovem fondu Muzea Komenského v Pre-
rove bude postupne navysSovat, zejména v souvislosti

s kazdoroéné nartstajicim poctem realizovanych
zachrannych archeologickych vyzkumt a diky provadéni
preventivni detektorové prospekce na primarne ohroZe-
nych lokalitach v regionu.

Vznik publikace Sttedoveke a rané novoveke zbrane
Prerovska by mohl do zna¢né miry poslouZit jako nspi-
race a zaroven impuls pro pripadna dalsi komplexni
vyhodnoceni dosud nezvefejnénych soubort militarii
uloZenych ve sbirkotvornych institucich v dalsich regio-
nech Ceské republiky.
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Chladné zbrané

1. Dyka (inv. & A 18640)

Nelokalizovano
14.-16. stoleti (?)
Celkova délka — 181 mm, délka Cepele — 178 mm, maximadlini Sitka Cepele — 35 mm, maximaln! tloustka cepele — 9 mm, délka rapu — 3 mm,
maximalni sitka fapu — 13 mm

Cepel dyky byla nalezena pomoci detektoru kovii v roce 2012, Masivni jednobtitd epel s vyraznym, dnes ¢astecné odlomenym hrotem
situovanym v ose zbrané. Na ¢epel navazuje torzo prostého trnového fapu. Vzhledem k rozmértim a masivnosti jejiho hibetu lze cepel
povazovat spiSe za pozlstatek dyky nez velkého noze.
Nepubilikovéno.

2. Dyka (inv. & A 18609)

Kozlov (okr. Olomouc)

14.-16. stoleti (?)

Celkova délka — 274 mm, hmotnost — 137 g, délka Cepele — 244 mm, maximadlni Sitka epele — 31 mm, maximalni tloustka Cepele — 7 mm,
délka rapu — 30 mm, maximalni sitka fapu — 12 mm

Cepel dyky byla nalezena L. Dokoupilem pti provadéni preventivni detektorové prospekce v lese na katastru obce. Masivni jednobrita
¢epel s vyraznym, dnes ¢astecné poskozenym hrotem situovanym v ose zbrané. Na ¢epel navazuje torzo prostého trnového fapu.
Nepublikovéno.

3. Dyka (inv. & A 18576)

Rostin (okr. Kromériz)

14.-16. stolet

Celkova délka — 325 mm, hmotnost — 141 g, délka Cepele — 220 mm, maximadlini Sitka Cepele — 25 mm, maximalni tloustka cepele — 10 mm,
délka rapu — 105 mm, maximalni $itka rapu — 11 mm, délka hlavice — 3 mm

Torzo dyky nalezl O.Vénos v roce 2012 pomoci detektoru kovi v zalesnéném prostoru jizné od obce. Masivni a stihld jednobfrita cepel

s vyraznym hrotem situovanym v ose zbrané. Na ¢epel navazuje prosty trnovy fap, na nejz je nanytovana drobna kruhovita hlavice se stfe-
dovym knoflikem vyrobena ze zlutého kovu.

Nepublikovdno.
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4. Dyka (inv. &. A 18532)

Prerov (okr. Prerov) « 14.-15. stoleti

Celkova délka — 4 mm, hmotnost — 10 g, maximalni Sitka hlavice — 48 mm, sila plechu — I mm
Solitérni lisovana hlavice dyky z bronzového plechu byla nalezena O. Vénosem v roce 2012 pomoci detektoru kovl v ramci projektu pre-
ventivni archeologie v oblasti N4rodni pfirodni rezervace Zebracka v katastru mésta, zhruba 15 cm v nivnich sedimentech. Jedna se o spe-
cificky typ hlavice dyk, které 1ze na zdkladé kompletné dochovanych exemplart klasifikovat
jako tzv. Nierendolchy, neboli dyky s ledvinovitymi rukojetmi. Ploch4 hlavice ¢o¢kovitého tvaru
pfekryvala svrchni bazi dfevéné rukojeti zbrané. Sttedovym otvorem byla nasazena na fap
dyky, pri¢emz zdvérna hlava fapu byla roznytovana na svrchni plose hlavice. Lisovanim byly
vytvofeny dva vyrazné utvary v podobé trojhrannych Stitki. Do pole jednoho &titu je pomoci
dvou soubéznych linii vyryto jednoduché brevno, jehoz plocha je vyplnéna rytou klikatkou.
Rytou klikatkou je vyplnéno rovnéz bfevno pokosem, které nalezneme vyryto na druhém Stité.
Nepublikovano.

5. Dyka (pF. & 124/76)

Tovacov (okr. Pferov)
2. polovina 15. — 1. polovina 16. stoleti

Celkova délka — 311 mm, hmotnost — 123 g, délka Cepele — 210 mm, maximalni Sitka Cepele — 34 mm, maximalini tloustka Cepele — 5 mm,

délka rapu — 101 mm, maximalni §itka fapu — 10 mm

Cepel dyky byla nalezena v mistni §térkovné p. Koptivou. Jednd se o pomérné sirokou &epel rombického prifezu, kterd se smérem k dnes
odlomenému hrotu plynule parabolicky zuzuje. Na ¢epel navazuje ostfe odsazeny trnovy fap, na ktery se puvodné nasazovala dnes nedo-
chovana rukojet z organické hmoty.
Nepublikovéno.

6. Tesak (inv. & A 18613/1-2)

Dolni Ujezd (okr. Pferov) « 15. - 1. polovina 186. stoleti

Celkovd délka — 386 mm, hmotnost — 211 g, délka Cepele — 278 mm, maximalni 5itka Cepele — 29 mm, maximalni tloustka Cepele — 9 mm, délka
rapu — 108 mm, maximalni sitka rapu — 20 mm, délka zdstitného trnu — 19 mm

Taktka kompletmé dochovany kratky noZovity tesdk s prelomenym fapem nalezl Z. Schenk v roce 2010 v ramci preventivni prospekce za
pomoci detektoru kovl na kraji lesa v poloze Kozi hibet. Jedna se o aredl zaniklé vsi Lomec, jejiZ zanik je predpokladan nekdy v pribehu
¢esko-uherskych valek na konci 15. stoleti. Zbrari je vybavena pomérne stthlou a masivni ¢epeli s vyraznym hrotem situovanym v ose zbra-
né. Po konzervaci lze na ¢epeli zfetelné pozorovat jeji ptvodni technologdii vyroby, kdy na Zelezné jadro ¢epele bylo nakovano ocelové ostri.
Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny, dnes pfelomeny rap s licnim proZlabenim, v ném? jsou prorazeny celkem ¢&tyti kruhove otvory
pro nyty a zastitny trn. Podle dochovaného
torza zastimého trnu se da soudit, Ze jeho
hlavice méla ptivodné tvar pismene T.

Lit. Zékovsky 2014, obr. 156:b, obr. 384:4,
kat. ¢ 43.

7. Tesak (inv. & A 18641)

Lisnd (okr. Prerov) « 15.— 1. polovina 16. stoleti

Celkovd délka — 360 mm, hmotnost — 277 g, délka Cepele — 257 mm, maximalini Sitka Cepele — 33 mm, maximalni tloustka Cepele — 12 mm,
délka rapu — 103 mm, maximalni $itka rapu — 30 mm, délka zastitného trnu — 35 mm

Taktka kompletmé dochovany kratky nozovity tesdk byl nalezen P. Rattayem v roce 2014 pomoci detektoru kovi pfi preventivni prospekci
v lese mezi polohami Bfezi a Obecnice. Zbran je vybavena pomérne masivni ¢epell s hrotem situovanym v ose zbrané, kterd je vyrazné
poskozena korozi a misty je od ni tplné odkorodovano ostri. U svého hibetu je Cepel opatfena oboustrannym uzkym a hlubokym zlabkem,
ktery probiha takika po celé jeji délce. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny fap s licnim prozlabenim, v némz jsou prorazeny celkem
Styri kruhové otvory pro nyty a zastimy trn. VétSina Zeleznych dutych nytd se dochovala v razne dlouhych torzech. Na fapu jsou dochovany
zbytky ptvodniho dfevéného obloZeni
rukojeti. Podle dochovaného torza zastimeé-
ho trnu se da soudit, Ze jeho hlavice méla
puvodneé zrejmeé kulovity tvar.
Nepublikovéno.
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8. Tesak (inv. & A 18552)

Pavlovice u Prerova (okr. Pferov) < 15. - 1. polovina 16. stoleti

Celkova délka — 295 mm, hmotnost — 144 g, délka Cepele — 206 mm, maximalni Sitka epele — 32 mm, maximalni tloustka Cepele — 7 mm,

délka rapu — 89 mm, maximalni sitka fapu — 22 mm, délka zastitného trnu — 32 mm

Torzo kratkého nozovitého tesdku s pomerne stihlou jednobritou cepeli s vyraznym, dnes ¢astecné poskozenym hrotem situovanym v ose zbra-
né bylo nalezeno M. Kominkem v roce 2013 v rdmci projektu preventivni archeologie za pomoci detektoru kovii v lese Zahoti pobliz tamniho tvr-
zi§té. Na ¢epel navazuje zlomek fapu s licnim prozlabenim, v némz jsou zachovany drobne duté mosazné nytky, které ke zbrani ptivodné prichy-
tavaly obloZeni rukojeti z organické hmoty. U pfechodu ¢epele v fap je do zbrané rovnez nanytovan zastimy trn s charakteristickou plochou
hlavici kruhovitého tvaru s mirné zvinénymi okraji a dvéma kruhovymi otvory u jeji spodni hrany. Licni plocha hlavice zastimého trnu byla zdobe-
na dnes ¢astecne nezretelnymi, paprscite
usporadanymi rytymi liniemi. Hlavice trnu tak
ziskala podobu stylizované musle.

Lit.: Zékovsky 2014, obr. 209:4, obr. 3691, kat.
¢ 187.

9. Tesak (pt. & 7/00-115/33)

Prerov (okr. Pferov) « zaver 13. — 1. polovina 15. stoleti <+ Celkovd délka — 352 mm, hmotnost — 390 g, délka depele — 240 mm, maximalini Sika
Cepele — 39 mm, maximalni tloustka cepele — 16 mm, délka rfapu — 112 mm, maximalni Sitka rapu — 32 mm «* Torzo masivniho kratkého tesaku
bylo ziskdno v roce 2000 pri zachranném archeologickém vyzkumu na Hornfm ndmeésti, na parcele domu ¢p. 26. Byl vyzvednut z vrstvy, v niZ
dominovala keramika z pribéhu 13. a 1. poloviny 14. stoletl. Byly v ni vSak zastoupeny rovnéz mladsi intruze z po¢atku 15. stoleti, takZe datovani
zbrané neni jednoznacné. Tesdk je vybaven torzem jednosecné, neobvykle masivni ¢epele. Z ¢epele byl odebran vzorek pro metalografii, kte-
14 prokazala, Ze Cepel byla konstruovana tak, Ze na meékkeé Zelezné jadro bylo tupe navareno ocelove ostri, pri¢emz do hibetu ¢epele se Zelez-
nym jadrem byly boéné vevareny dalsi dva nebo tii ocelové pruty. Cepel pak byla veelku kalena. Lze tedy Fici, Ze zbrati byla vynikajici kvality.
Na torzu fapu se dochovaly zbytky ptivodniho obloZeni, které bylo vyrobeno s nejvéetsi pravdépodobnosti z bukového dieva. Oblozeni bylo ke
zbrani prichyceno pomoci péti dutych nytkt vyrobenych z plechu ze slitiny médi, zinku, cinu a zeleza. Tyto nytky byly doprovazeny jesté fadou
drobnéjsich nytkd, ktere jiz pouze rukojet kraslily a nemely praktic-

kou funkci. < Lit.: Zékovsky — HosSek — Barta 2013, obr. 15:f Kouril —

Zakovsky 2014, s. 54, obr. 4:a; Zékovsky 2014, s. 260, s. 267, obr.

158:32, obr. 215:a, obr. 222, kat. ¢. 196.

10. Tesak (inv. & A 18641)

Prerov (k. 0. Vinary, okr. Pferov)

18. - 1. polovina 16. stolet

Celkova délka — 426 mm, hmotnost — 293 g, délka Cepele — 312 mm, maximadlni Sitka epele — 33 mm, maximalni tloustka Cepele — 9 mm,

délka rapu — 114 mm, maximadlni $itka rapu — 28 mm

Torzo kratkého noZovitého tesaku bylo nalezeno L. Dokoupilem v roce 2013 za pomoci detektoru kovtl, v ramci projektu preventivni
archeologie, ve Vinarském lese, v poloze VI¢i hrdlo, v blizkosti aredlu zaniklé sttedovéke vsi Sedlec. Zbran je vybavena pomérné stihlou

a masivni ¢epell s hrotem situovanym v ose zbrané. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny rap s licnim prozlabenim, v némz jsou prora-
Zeny celkem c¢tyfi kruhové otvory pro nyty a ptvodni zastitny trn.

Lit. Zékovsky 2014, obr. 161.c, kat. & 263,

11. Tesak (inv. & A 18574)

Rostin (okr. Kromériz)

15. - 1. polovina 16. stoleti
Celkova délka — 335 mm, hmotnost — 320 g, délka Cepele — 235 mm, maximadlini Sitka Cepele — 35 mm, maximalni tloustka Cepele — 11 mm,
délka rapu — 100 mm, maximalni $itka rapu — 29 mm

Torzo kratkého nozovitého tesaku bylo nalezeno O. Venosem behem preventivni prospekce za pomoci detektoru kovi v lese na katastru
obce v roce 2014. Zbrai je vybavena pomeérne masivni ¢epell s hrotem situovanym v ose zbrane, ktera je opatfena navic zhruba 140 mm
dlouhym rubovym ostfim. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny fap s licnim prozlabenim, v némz je prorazeno celkem Sest kruhovych
otvort pro nyty a ptivodni zastimy trn. Vetsi-
na Zeleznych dutych nytt se dochovala

v ruzné dlouhych torzech. Ze zastimého
trnu se dochovalo pouze nepatrné torzo
kréku.

Lit.: Z&kovsky 2014, obr. 158:5, kat. & 209.
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12. Tesak (inv. & A 18577)

Rostin (okr. Kromériz)
18.— 1. polovina 16. stoleti
Celkovd délka — 301 mm, hmotnost — 190 g, délka Cepele — 201 mm, maximaini Sitka Cepele — 30 mm, maximalni tloustka cepele — 10 mm,
délka rapu — 100 mm, maximalni $itka rapu — 23 mm, délka zastitného trnu — 38 mm

Torzo kratkého nozovitého tesdku nalezl O. Vénos pomoci detektoru kovli v zalesnéné jizni ¢asti katastru obce v roce 2010. Zbran je vyba-
vena pomeérné masivni ¢epeli s hrotem situovanym v ose zbrané. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny fap s licnim prozlabenim,

v némz je prorazeno celkem Sest kruhovych otvorli pro nyty a zastimy trn. Zastitny trn je vybaven plochou, vyrazne korozi poskozenou hla-
vici se zvinénymi okraji, stylizovanou do podoby musle. Hlavice trnu je u spodni hrany perforovdna dvojici kruhovych otvorti. Obé plochy
hlavice trnu jsou zdobeny jemnymi rytymi,
paprscite rozloZenymi liniemi.

Lit.: Z&kovsky 2014, obr. 158:6, obr. 369:h,
kat. ¢. 210.

13. Tesak (inv. & A 18575/1)

Rostin (okr. Krométiz)
15.— 1. polovina 16. stoleti
Celkova délka — 370 mm, hmotnost — 266 g, délka Cepele — 248 mm, maximalni Sitka cepele — 30 mm, maximadlini tloustka Cepele — 12 mm,

délka rapu — 122 mm, maximalni §itka fapu — 38 mm

Torzo kratkého nozovitého tesaku nalezl O. Vénos v roce 2012 pomoci detektoru kovii v zalesnéné jizni ¢dsti katastru obce. Zbran je vyba-
vena pomerne Stthlou a masivni ¢epeli s hrotem situovanym na hibetni strane zbrané. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny fap s licnim
prozlabenim, v ném? je prorazeno celkem pét kruhovych otvort pro nyty a zastimy trn. Dva ze Zeleznych dutych nyt se dochovaly v nepa-
trnych torzech.

Lit.: Zakovsky 2014, obr. 169:c, kat. & 214.

14. Tesak (inv. & A 18643)

Rostin (okr. Krométiz)
15.—1. polovina 16. stoleti
Celkovd délka — 206 mm, hmotnost — 153 g, délka Cepele — 185 mm, maximadlini Sitka Cepele — 32 mm, maximalni tloustka cepele — 8 mm,

délka rapu — 21 mm, maximalni sitka fapu — 23 mm

Torzo kratkeho nozovitého tesaku bylo nalezeno O. Vénosem v roce 2012 pomoci detektoru kov v zalesnéneé jizni ¢asti katastru obce.
Plvodneé se jednalo o kratky tesdk s pomerné masivni jednobritou cepeli, jez byla vybavena hrotem situovanym v ose zbrané. Vlastni tenc¢i
Cepele je vSak dnes vyrazne poskozeno a hrot chybi zcela. Na ¢epel navazuje nepatrny zbytek rapu, ktery byl ptivodné opatfen licnim pro-
Zlabenim, v némz se ¢aste¢né dochoval kruhovy otvor. Ten nepo-
chybneé slouzil k uchyceni zastimého trnu.

Lit.: Z&kovsky 2014, obr. 158:34, kat. & 213.

15. Tesak (inv. & A 18625)

Kozlov (okr. Olomouc)

15. - 1. polovina 16. stoleti
Celkovd délka — 331 mm, hmotnost — 282 g, délka Cepele — 211 mm, maximalin{ Sitka Sepele — 33 mm, maximalni tloustka cepele — 11 mm,
délka rapu — 120 mm, maximalni §itka fapu — 27 mm

Torzo kratkého nozovitého tesaku nalezl V. Novotny v roce 2013 pomoci detektoru kovii v lese na katastru obce, v okoli tzv. Skokanovy bou-
dy. Zbran je vybavena pomerné Stihlou a masivni ¢epeli s hrotem situovanym v ose zbrane. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny fap

s licnim prozlabenim, v némz je prorazeno
celkem Sest kruhovych otvort pro nyty

a plvodni zastimy trn. Vétsina Zeleznych
dutych nytd se dochovala v rizné dlouhych
torzech.

Lit. Zékovsky 2014, obr. 158:19, kat. & 223.

11



16. Tesak (inv. & A 18500)

Tyn nad Bec¢vou (okr. Prerov) < 15.— 1. polovina 16. stoleti

Celkova délka — 344 mm, hmotnost — 177 g, délka Cepele — 237 mm, maximadlni Sitka Cepele — 25 mm, maximalni tloustka Cepele — 11 mm,
délka rapu — 107 mm, maximalni Sitka fapu — 27 mm

Torzo kratkého noZovitého tesaku nalezl M. Kominek béhem preventivni prospekce za pomoci detektoru kovi v roce 2016 v oblasti

tzv. Tynského lesa. Zbrai je vybavena stihlou a pomérné masivni ¢epeli s hrotem situovanym v ose zbrané. Na ¢epel navazuje oboustranné
odsazeny fap s licnim prozlabenim, v némz jsou prorazeny celkem tfi kruhové otvory pro nyty a ptvodni zastimy trn.

Nepubilikovéno.

17. Tesak (inv. & A 18604)

Kostelec u HoleSova (okr. Kromériz) <+ 15. stoleti

Celkova délka — 445 mm, hmotnost — 310 g, délka Cepele — 317 mm, maximadlni Sitka epele — 45 mm, maximalni tloustka Cepele — 6 mm,

délka rapu — 128 mm, maximalni Sitka rapu — 34 mm, délka hlavice — 3 mm, Sitka hlavice — 34 mm, tlouStka hlavice — 27 mm

Torzo jednoruéniho tesaku nalezl J. Neradilek v roce 2016 pomoci detektoru kovii pfi povrchové prospekei na jihozapadnim okraji lesa

v katastru obce. Zbrarl byla vybavena jednosecnou ¢epeli, od které je vSak dnes odlomena podstatnd ¢ast tenc¢i s hrotem. Od cepele je mis-
ty zcela odkorodovano ostti. Na ¢epel navazuje fap s licnim prozlabenim, v némz je situovano pét kruhovych otvort pro nyty a pro uchyceni
dnes nedochovaného zastitného trnu. Na pfechodu ¢epele v fap jsou dochovany sporé zbytky nytovaného Zelezného obkladaciho plechu.
Na svrchni ¢ast fapu byla nanytovana plo-
cha paskovita hlavice.

Nepublikovano.

18. Tesak (inv. & A 18642)

Lisna (okr. Prerov) «* 15. stoletl
Celkovd délka — 340 mm, hmotnost — 245 g, délka Cepele — 215 mm, maximalni Sitka Cepele — 40 mm, maximalni tlouStka Cepele — 8 mm, délka
rapu — 125 mm, maximalni $itka rapu — 35 mm, délka hlavice — 5 mm, Sitka hlavice — 36 mm, tloustka hlavice — 23 mm, délka zdStitného trnu —
42 mm < Torzo jednoruéniho tesdku nalezl P Rattay v roce 2014 pomoci detektoru kov pti povrchové prospekci v lese mezi polohami Bre-
zi a Obecnice. Zbran byla vybavena jednose¢nou ¢epeli, od které viak je vSak dnes odlomena podstatna ¢ast tenci s hrotem. Na cepel
navazuje znacne poskozené torzo fapu s licnim prozlabenim, v némz jsou situovany jak otvory pro nyty, tak otvor pro uchyceni zastimého
trnu ve tvaru vyrazne prohnuté kruhoveé vysece. Prechod ¢epele v fap byl opatfen charakteristickym zastitnym kovanim, které bylo ke zbra-
ni prichyceno zfejme pomoci nytu. Na
svrchni ¢ast fapu byla nanytovéna plochd
paskovita hlavice, jez byla opatfena dvéma
podlozkami vyrobenymi ze Zlutého kovu.
Nepubilikovéno.

19. Tesak (inv. & A 18512)

Prerov (okr. Prerov) < 15. stoleti < Celkovd délka — 476 mm, hmotnost — 409 g, délka cepele — 336 mm, maximalni sitka ¢epele — 50 mm, maxi-
madlni tloustka cepele — 6 mm, délka fapu — 140 mm, maximalni Sitka rapu — 36 mm, délka hlavice — 12 mm, sitka hlavice — 41 mm, tloustka hlavi-
ce — 25 mm + Torzo jednoruéniho teséku nalezl R. Stoura¢ v roce 2012 pomoci detektoru kovi pti preventivni prospekci v oblasti Narodni
ptirodni rezervace Zebracka v katastru mésta. Jednd se o zbrari s pomé&rné Sirokou, dnes vyrazné pogkozenou jednobfitou &epeli, od které
je odlomeno ten¢i s hrotem. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny rap s licnim proZlabenim, v némz jsou prorazeny celkem ¢tyri kruho-
vé otvory slouzici ptivodné k uchyceni obloZeni rukojeti a zastitného trnu. Nejsvrchnéjsi nyt mél vetsi pramér ne? ostatni, z cehoz lze soudit,
ze se zde uplatnil nyt s vnitini vyzdobou sestavajici ze vzajemne sletovanych, rizné prohnutych pliskt. Na fapu jsou misty dochovany zbyt-
ky dreveného obloZeni rukojeti. Na fap je nanytovana hlavice, jez byla konstruovana z mnozstvi samostatnych Zeleznych platkd. U pfechodu
Gepele v fap jsou pak dochovany nepatrné
zbytky ptvodniho zelezného obkladaciho
plechu

Lit. Zékovsky 2014, obr. 178:1, obr. 244:d,

kat. ¢ 195.
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20. Tesak (inv. & A 18515)

Prerov (okr. Prerov) < 15. - 1. polovina 16. stoleti

Celkova délka — 535 mm, hmotnost — 506 g, délka Cepele — 438 mm, maximadlini Sitka Cepele — 42 mm, maximalni tloustka Cepele — 8 mm,

délka rapu — 97 mm, maximalini $itka rapu — 34 mm < Torzo jednoruéniho tesaku bylo nalezeno L. Dokoupilem v roce 2011 béhem preven-
tivn{ prospekce za pomoci detektoru kova v oblasti Narodni prirodni rezervace Zebracka v katastru mésta. Jedna se o zbrat, jeZ byla
puvodné vybavena mirne prohnutou jednobfitou, dnes vyrazné poskozenou ¢epeli, od které je odlomena ¢dst tenci s hrotem. Od cepele je
navic na fadé mist zcela odkorodovano ostti. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazené torzo fapu s licnim prozlabenim, v némz jsou prora-
Zeny celkem tfi kruhove otvory slouZici ptivodné k uchyceni obloZeni rukojeti a zastimeho trnu. Pivodni obloZeni rukojeti na zbrat bylo
prichyceno ponékud netradi¢né masivnimi hieby s k¥idlovitymi hlavicemi, které c¢aste¢né obepinaly celé oblozeni z organické hmoty. Je
vSak otazka, zda tato uprava rukojeti nebyla aZ druhotma.

Lit. Zékovsky 2014, obr. 1871, obr. 226:b, kat. &. 218 (chybnd lokalizace).

21 Tesak (inv. & A 18513)

Prerov (okr. Prerov) < 15. stoleti

Celkovd délka — 355 mm, hmotnost — 315 g, délka Cepele — 317 mm, maximalini Sitka Cepele — 36 mm, maximalni tloustka cepele — 12 mm,
délka rapu — 38 mm, maximalini $itka rapu — 27 mm, délka zgstitného trnu — 45 mm «+ Torzo jednorué¢niho tesdku nalezl L. Dokoupil v roce
2015 b&hem preventivni prospekce za pomoci detektoru kovii v oblasti Narodni ptirodni rezervace Zebracka v katastru mésta. Jedna se

o zbran s pomérne Stihlou, ale masivni, dnes vyrazné poskozenou jednobritou ¢epeli, od které je ¢astecnée odlomeno tenéi s hrotem. Od
&epele je ¢astetne odkorodovano i samotme ostti. Na ¢epel navazuje nepatrne torzo fapu s licnim prozlabenim. U pfechodu ¢epele v fap je
do zbrané nanytovan zastitny trn s masivni hlavici kruhového tvaru s mirné zvinénymi okraji. Hlavice zastimeho trnu je u své spodni hrany
opatfena dvojici drobnych kruhovych otvort a jeji licni plocha je zdobena paprscité rozlozenymi rytymi, dnes jen nepatrné zietelnymi linie-
mi. Hlavice trnu tak ziskala podobu stylizované musle.

Nepublikovéano.

22. Tesak (inv. & A 18514)

Prerov (okr. Prerov) < 15. stoleti

Celkova délka — 279 mm, hmotnost — 174 g, délka Cepele — 155 mm, maximadlini Sitka Cepele — 42 mm, maximalni tloustka Cepele — 7 mm,

délka rapu — 124 mm, maximalni $itka rapu — 30 mm, délka hlavice — 5 mm, Sitka hlavice — 35 mm, tlouStka hlavice — 20 mm, délka zastitného
trnu — 35 mm

Torzo jednoruéniho tesdku nalezl L. Dokoupil v roce 2015 pomoci detektoru kovi pti preventivni prospekci v oblasti Narodni prirodni
rezervace Zebradka v katastru mésta. Jednd se o zbrat, jeZ byla ptivodné& vybavena pomé&rné §irokou jednobtitou, dnes znané poskoze-
nou ¢epeli, od které je odlomena jeji vétsi ¢ast. Z cepele se v podstaté dochoval jen zlomek hrubi, od kterého je navic na fadé mist zcela
odkorodovano ostti. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazené torzo fapu s licnim prozlabenim, v némz jsou prorazeny celkem ¢tyti kruho-
vé otvory slouzici plivodné k uchyceni oblozeni rukojeti a zastitného trnu. Nejsvrchnéjsi duty Zelezny nyt mél vétsi pramér nez ostatni,

7 ¢eho?z lze soudit, Ze mohl byt plivodné opatien vnitini vyzdobou sestavajici ze vzdjemné sletovanych, rizné prohnutych pliska. Na fap je
nanytovana plocha, vyrazné stfechovité prohnutd paskovitd hlavice. U pfechodu ¢epele v fap jsou pak dochovany nepatrné zbytky ptivodni-
ho Zelezného obkladaciho plechu. Nad timto konstrukénim prvkem se dochovalo v fapu nanytované torzo zastimeho trnu s hlavici, ktera
meéla plivodné patrné ponekud netradiéni véjifovity tvar.

Nepublikovéno.
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23. Tesak (soukroma sbirka)

Prerov (okr. Prerov) « 15, stoleti
Celkova délka — 378 mm, hmotnost — 292 g, délka Cepele — 237 mm, maximalni Sitka Cepele — 42 mm, maximalni tloustka Cepele — 8 mm,
délka rapu — 141 mm, maximalni $itka rapu — 27 mm, délka hlavice — 3 mm, Sitka hlavice — 29 mm, tlouStka hlavice — 22 mm

Torzo jednoruéniho tesaku nalezl J. Novomy v roce 2016 pomoci detektoru kovi pti preventivni detektorové prospekci v oblasti Narodni
ptirodni rezervace Zebracka v katastru mésta. Jednd se o zbrari s dnes vyrazné poskozenou jednobritou &epeli, od které je &astecné odlo-
meno tenéi s hrotem. Korozi je poSkozeno i vlastmi ostti, které je na mnoha mistech zcela odkorodovano. Na ¢epel navazuje oboustranné
odsazeny fap s licnim proZlabenim, v ném? je prorazeno celkem pét kruhovych otvort slouzicich plivodné k uchyceni obloZeni rukojeti

a zastimého trnu. Na fap je nanytovana plochd hlavice konstruovana z nékolika samostatnych zZeleznych platkd. U pfechodu ¢epele v fap
jsou pak dochovany nepatrne zbytky
plvodniho Zelezného obkladaciho plechu.
Nepublikovano.

24 Tesak (pt. & 230/72/1)

Nelokalizovano « 15. stoleti

Celkova délka — 652 mm, hmotnost — 483 g, délka Cepele — 525 mm, maximadlni Sitka epele — 49 mm, maximalni tloustka Cepele — 7 mm,

délka rapu — 127 mm, maximalni $itka rapu — 32 mm

Torzo jednoruéniho tesaku s pomerné sirokou ¢epell s hrotem ptivodné situovanym v ose zbrané. Hrot je dnes odlomen a celé tenci cepele
je vyrazné poskozeno korozi. Cepel je u svého hbetu vybavena tzkym a mé&lkym, patrné skrabanym oboustrannym Zlabkem, ktery probi-
ha po celé jeji dochované délce. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny rap s licnim proZlabenim, v némz je prorazeno celkem Sest kru-
hovych otvori slouZicich ptvodné k uchyceni obloZeni rukojeti a zastimého trnu.

Lit. Zékovsky 2014, s. 223, obr. 172,

kat. & 149,
25. Tesak (pf. & 230/72/3)

Nelokalizovano « zaver 15. — 1. polovina 16. stoleti < Celkovd délka — 682 mm, hmotnost — 458 g, délka Cepele — 574 mm, maximalni sitka
Cepele — 35 mm, maximdlni tlouStka cepele — 11 mm, délka rapu — 108 mm, maximalni §itka fapu — 19 mm, délka zdstity — 129 mm, délka zdstit-
ného trnu — 47 mm + Torzo jednoruéniho tesdku s pomé&rné stihlou depeli s vyraznym hrotem situovanym v ose zbran&. Cepel je vybavena
girokym a relativné hlubokym oboustrannym Zldbkem, ktery probihd takka po celé jeji délce. Cepel zbrané je vyrazné pogkozena korozi,
pricem?z jeji ostii je od Eepele misty zcela odkorodovano. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny rap s licnim proZlabenim, v ném? jsou
prorazeny tfi kruhové otvory slouzici pro nyty ptvodné fixujici k fapu oblozeni rukojeti z organické hmoty. Na fap je navlecena asymetrickd
zastita s primymi rameny kruhového prate-

Zu, priéem? jeji zadni rameno je zredukova-

no pouze na nejnumejsi miru. Zastita byla

ke zbrani fixovana zastimym trnem, jehoz

hlavice ma zhruba kruhovy tvar.

Lit.: Z&kovsky 2014, s. 233, 5. 342, 5. 425,

obr. 180:c, obr. 298:c, obr. 366:d, kat. ¢. 150.

26. Tesak (pY. & 230/72/2)

Nelokalizovano « 2. polovina 15. — poc¢atek 16. stoleti

Celkovd délka — 888 mm, hmotnost — 451 g, délka Cepele — 850 mm, maximadlni sitka epele — 27 mm, maximalni tloustka Cepele — 7 mm,
délka zastity — 156 mm

Torzo dlouhého tesdku s mirné prohnutou ¢epeli s odlomenym hrotem a mirné podbrousenymi sténami. Od jadra ¢epele je takika uplne
odkorodovano ostti. Z fapu se zachoval jen nepatrny zlomek. Na zbrani se dochovalo torzo zastity s pfimymi, pomerné dlouhymi a tordova-
nymi rameny ptiblizné kruhového prifezu. Konce ramen byly zakonéeny ozdobnymi, vyrazné profilovanymi kuli¢kami a tfemi ob&Znymi
rytymi liniemi. Pfedni rameno zastity je

odlomeno. Zastita byla ptivodne vybavena

vkovanym zastitnym trnem, po kterém se

dnes dochovala jen vyrazna jizva v ¢elni

ploSe zastity.

Lit. Zékovsky 2014, s. 129, 5. 246, 5. 337,

obr. 97:e, obr. 197:b, obr. 293:b, kat. ¢. 148.
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27. Tesak (inv. & A 18465)

Hornif Mosténice (okr. Pferov) « 15. - 1. polovina 16. stolet
Celkova délka — 124 mm, hmotnost — 135 g, délka rapu — 124 mm, maximalni sitka rapu — 35 mm

Torzo fapu, respektive rukojeti noZovitého tesdku, nalezl T. Kuli$ek v roce 2012 pti preventivnim detektorovém priizkumu v poloze Stulba-
chy, v mistech nékdejsi tvrze. Jedna se o zbytek pomérne stthlého asymetrického fapu s vyraznym zobakovitym vybézkem. Na fapu jsou
patrné zbytky plivodniho dievéného oblozeni rukojeti, které bylo
ke zbrani prichyceno pomoci fady Zeleznych dutych trubickovi-

tych nytd.

Lit.: Z&kovsky 2014, kat. & 51.

28. Tesak (pt. & 8/99)

Prerov (okr. Prerov) < 1. polovina 15. stoleti

Celkovd délka — 108 mm, hmotnost — 43 g, délka cepele — 108 mm,
maximalni Sitka cepele — 42 mm, maximadlini tloustka Cepele — 5 mm
Torzo ¢epele tesaku bylo nalezeno pti zachranném archeologic-
kém vyzkumu J. Kohoutka, ktery probéhl v roce 1998 na Hornim
nameésti ¢p. 19 a ¢p. 20.

Lit.: Zékovsky 2014, kat. & 197.

29. Tesak (inv. & A 18553)

Prestavlky (okr. Prerov) < 15. stoleti
Celkovd délka — 240 mm, hmotnost — 186 g, délka Cepele — 240 mm, maximalni Sitka epele — 44 mm, maximalni tloustka Cepele — 7 mm

Torzo ¢epele jednorucniho ¢i masivniho nozovitého tesaku bylo nalezeno v roce 2011 pomoci detektoru kovi v Prestavickém lese pri
vychodnim okraji katastru obce. Nelze vyloucit moznost, ze lze dany ndlez spojit se zaniklou vsi Krntvky, kterd se v pisemnych pramenech
jako pusta objevuje poprvé roku 1547 a kterou lze hledat prave v uvedeném prostoru. Jedna se o zlomek pomérne Siroké ¢epele, od niz je
vSak ¢astecné odkorodovano ostti. U horni hrany jsou
dochovany nepatrné zbytky Zelezného obkladaciho
plechu.

Lit. Zékovsky 2014, obr. 176:0, kat. & 199.

30. Tesak (inv. & A 18645)

Chval¢ov (okr. Kromeétiz) < 15.-16. stoleti
Celkovd délka — 215 mm, hmotnost — 144 g, délka Cepele — 215 mm, maximaini $itka Cepele — 32 mm, maximalni tloustka cepele — 8 mm

Torzo ¢epele nalezl P Kuchta v roce 2012 pomoci detektoru kovil v zalesnéne poloze Kozinec na katastru obce. Jedna se o zlomek pomeér-
né stihlé a masivni jednobftité ¢epele, kterd je vybavena u svého hibetu mélkym oboustrannym zlabkem, ktery probihal po celé jeji pavod-
ni delce.

Lit. Zékovsky 2014, kat. & 175.
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31. Tesak

Beriov (k. U. Prusy, okr. Pferov) « 15. stoleti

Celkova délka — 31 mm, hmotnost — 99 g, délka hlavice — 3] mm, maxi-
malni sitka hlavice — 39 mm, maximaini tloustka hlavice — 21 mm
Soliterni asymetricka Zelezna hlavice tesdku s vyrazne konkavni
spodni hranou byla nalezena Z. Schenkem pomoci detektoru kovil
béhem preventivni prospekce v poloze Zavrbky v roce 2014.
Nepubilikovéno.

(inv. & A 18627)

32. Tesak

Rostin (okr. Prerov) < 15.— 1. polovina 16. stoleti

Celkovd délka — 35 mm, hmotnost— 12 g

Drobny solitérni zastitny trn nalezl O. Vénos v roce 2010 pomoci
detektoru kovill v zalesnéné jizni ¢asti katastru obce. Jedna se o zastit-
ny trn s plochou hlavici priblizné srdcovitého tvaru, kterd je od nasad-
niho kr¢ku oddé€lena vyraznym zdufenim. Tento detail mél zabezpedit
kvaliméjsi dosednuti zastimého trnu na plochu rukojeti zbrané.

Lit.: Zakovsky 2014, 446, obr. 382:d, kat. &. 216.

33. Tesak

Rostin (okr. Kromériz) < zaver 14. — 1. polovina 16. stolet

Celkova délka — 43 mm, hmotnost — 27 g

Solitérni zastiny trn nalezl O. Vénos v roce 2011 pomoci detektoru
kovl v zalesnéné jizni Casti katastru obce. Jedna se o zastimy trn

s plochou kruhovitou hlavici, ktera je od nasadniho kr¢ku odd€lena
nevyraznym, takika kvadratickym zesilenim. Tento detail mél zabez-
pecit kvalitnéjsi dosednut! zastimého trnu na plochu rukojeti zbrane.
Lit.: Zdkovsky 2014, obr. 365.g, kat. ¢. 215,

34. Tesak

Bohuslavky (okr. Prerov) < zaveér 14. — 1. polovina 16. stoleti

Celkova délka — 49 mm, hmotnost — 28 g

Solitérni zastiny trn byl nalezen v roce 2015 pomoci detektoru kovil
v lese pod Cukrovici. Jednd se o zastitny trn s plochou hlavici se zvl-
nénymi okraji, stylizovanou do podoby musle. Hlavice trnu je u spodni
hrany perforovana dvojici kruhovych otvorti. Obé plochy hlavice trnu
jsou zdobeny jemnymi rytymi, paprscité rozlozenymi liniemi. S ohle-
dem na rozméry exemplare se nejspiSe jedna o zastitny trn, ktery byl
soucasti kratkého nozovitého tesaku.

Nepubilikovéno.

(inv. &. A 18600)
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35. Tesak

Hlinsko (okr. Prerov) « 15. stoleti

Celkova délka — 51 mm, hmotnost— 70 g

Masivni solitérni zastimy trn byl nalezen K. Dlouhou v roce 2015
béhem preventivni prospekce za pomoci detektoru kovli u lesni cesty
v poloze Kouty. Jednd se o zastitny trn s hlavici stylizovanou do podo-
by musle, jez je u spodni hrany opatfena dvojici priblizné kruhovych
otvortl. Spodni hrana hlavice trnu je rovnéz vyrazné rozsifena do plos-
ky, kterd dosedala na oblozeni rukojeti tesdku ¢i plochu fapu a zabez-
pecovala tak kvalitnéjsi fixaci trnu ve zbrani. Obe plochy hlavice trnu
jsou zdobeny jemnymi rytymi, paprs¢ité rozloZenymi liniemi. Tloustka
hlavice trnu se pomérné dramaticky rozsituje smérem ke své svrchni
hrane.

Nepublikovéano.

(inv. & A 18599)

36. Tesak

Lipnik nad Be¢vou (k. u. Louc¢ka, okr. Prferov) « zaver 14. — 1. polovina
16. stolett

Celkova délka — 42 mm, hmotnost — 29 g

Solitérni zastimy trn byl nalezen J. Novotnym v roce 2013 pomoci
detektoru kovili v lese u tzv. Lipnické Myslivny na upati kopce Obirka.
Jedna se o zastitny trn s plochou hlavici se zvinénymi okraji, stylizova-
nou do podoby musle. Hlavice trnu je u spodni hrany perforovana
dvojici kruhovych otvorti. Obé plochy hlavice trnu jsou zdobeny jem-
nymi rytymi, paprs¢ité rozloZenymi liniemi a u svych vnéjsich hran
jesteé fadou vybijenych kruhovych bodi.

Lit.: Z&kovsky 2014, obr. 368:23, kat. &. 88.

37. Tesak

Prerov (okr. Prerov) «» zavér 14. - 1. polovina 16. stoletl

Celkovd délka — 52 mm, hmotnost — 41 g

Solitérni zastimy trn byl nalezen v roce 2014 pomoci detektoru kovi
pti povrchové prospekei v oblasti Narodni ptirodni rezervace Zebrad-
ka v katastru mésta. Jedna se o zastitny trn s hlavici se zvinénymi
okraji, stylizovanou do podoby musle. Hlavice trnu je u spodni hrany
perforovana dvojici kruhovych otvort. Obé plochy hlavice trnu jsou
zdobeny jemnymi rytymi, paprscité rozloZenymi liniemi, ktereé jsou
vSak dnes jen nepatrné zietelné.

Nepublikovano.

(inv. & A 18517)

38. Tesak

Prestavlky (okr. Prerov) < zavér 14. — 1. polovina 16. stoleti

Celkovd délka — 56 mm, hmotnost — 41 g

Solitérni zastimy trn nalezl O. Vénos v roce 2010 pomoci detektoru
kovi béhem preventivni prospekce v prostoru tzv. Prestavlckého lesa,
v mistech, kde je hledan aredl zanikle vsi Krnlivky. Jedna se o zastitny
trn s plochou hlavici se zvinénymi okraji, stylizovanou do podoby
musle. Hlavice trnu je u spodni hrany perforovana dvojici kruhovych
otvort. Obé plochy hlavice trnu jsou zdobeny jemnymi rytymi, paprs-
¢ite rozloZenymi liniemi.

Lit.: Zakovsky 2013, obr. 5:2; 2014, obr. 368:2, kat. & 198.

(inv. ¢. A 18554)
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39. Tesak (inv. & A 18575/2)

Roétin (okr. Pferov) « zavér 14. — 1. polovina 16. stoleti

Celkova délka — 29 mm, hmotnost — 31 g

Soliterni zastimy trn s odlomenym kr¢kem byl nalezen O. Vénosem
pomoci detektoru kovili v lese na katastru obce v roce 2012. Jedna se
o zastitny trn s taktka plochou hlavici se zvinénymi okraji, stylizovanou
do podoby musle. Hlavice trnu je u spodni hrany perforovana dvojici
kruhovych otvort. Obé plochy hlavice trnu jsou zdobeny jemnymi
rytymi, paprscité rozlozenymi liniemi a u svych vnéjsich hran jesté
fadou vybijenych kruhovych bodi.

Lit. Zékovsky 2013, obr. 5:22; 2014, obr. 368:22, kat. ¢. 21 2.

40. Tesak

Tovacov (okr. Pferov) «+ 15. stoleti

Celkovd délka — 57 mm, hmotnost — 66 g

Masivni solitérni zastitny trn nalezl T. KuliSek v roce 2015 pomoci detektoru
kovi béhem preventivni prospekce v poloze U Kamenného kfiZe. Jedna se
o zastitny trn s hlavici stylizovanou do podoby musle, jez je u spodni hrany
opatfena dvojici ptiblizné kruhovych otvort. Spodni hrana hlavice trnu je
rovnéz vyrazné rozsifena do plosky, kterd dosedala na obloZeni rukojeti
tesdku ¢i plochu fapu a zabezpecovala tak kvalitnéjsi fixaci trnu ve zbrani.
Obé plochy hlavice trnu jsou zdobeny jemnymi rytymi, dnes takika nezna-
telnymi, paprscité rozloZenymi liniemi. Tloustka hlavice trnu se pomérnée
dramaticky rozsituje smerem ke své svrchni hrané. Takto vzniklé bocni ste-
ny hlavice trnu byly zdobeny jemnym vertikalnim zlabkovanim.
Nepublikovano.

4], Tesak (pf. & 831/63/2)

Nelokalizovano « 2.—3. &tvrtina 16. stoletl

Celkova délka — 820 mm, hmotnost — 905 g, tezisté — 145 mm, délka Cepele — 694 mm, maximadlni Sitka Cepele — 36 mm, maximalni tloustka
Cepele — 6 mm, délka rfapu — 126 mm, maximadlni Sitka rapu — 19 mm, délka hlavice — 47 mm, maximaini $itka hlavice — 38 mm, délka zastity —
144 mm, délka zastitného trnu — 52 mm

Témeér kompletné dochovany tesak renesancnich forem, pro ktery se nékdy pouziva i ponékud zavadeéjici pojem Savle sttedoevropského
typu. Jedna se o hybridni zbran, kterd v sobé spojuje tvar garnitury rukojeti, ktery se nepochybne vyvinul ze stfedovekych tesakil, a mirné
prohnute ¢epele vybavené vyraznym jelmanem, coz je prvek, ktery stfedoevropske zbrané prevzaly ze zbrani vychodni provenience.
Cepel této zbrané je na licni plose u svého hibetu opatfena pasem ryté vyzdoby v podobé geometrickych motivii zakon&enych drobnym
stylizovanym ri$skym jablkem. Celd vyzdoba byla zfejmé plivodné tauzovana barevnym kovem. Na rubové plose je ¢epel opatfena i drob-
nou razenou znackou v podobé korunovaného pismene S v renesan¢nim stit€. Na trnovy fap je nanytovana hlavice ovalného prifezu, jejiz
itka se smérem ke svrchni bazi plynule oboustranne rozsituje. Na strané dlouhého ostti je hlavice vybavena vyraznym a ostrym zobakovi-
tym vycnelkem. Utvareni hlavice do stylizované podoby ptaci hlavy je podporeno také faktem, ze obé jeji plochy jsou zdobeny rytym deko-
rem v podobe ptaciho peti. U spodni hrany je hlavice zdobena jesté dveéma obvodovymi Zlabky. Na fap je navlecen taktéz ochranny kos,
sestavajici ze zastity s vertikalne esovité formovanymi rameny. Ze zastity vyrusta licn{ horizontalni zastitny oblouk, ktery je ve svém stfedu
zdoben mirnym zaskrcenim a naslednym zdufenim. Ze zastity vyrusta také prstynek, ktery bez kostky prechdzi do rubového zastimého
prutu. Ten je kombinovan s palcovym krouzkem, ktery je navaren jak na t€lo zastity, tak na rozsifenou ¢ast ruboveho prutu, o ¢emz sveédci
vyrazné jizvy na jeho plose. Jednotlivé pruty jsou vyrobeny ze Zelezné ty¢inky obdélného priifezu. Konce ramen zastity byly formovany do
stylizované podoby ptaéi hlavy, véemé zndzornéni iluzorniho opeteni. Na prednim rameni je tento konec odlomen. Do stfedu téla zastity byl
nakovan take zastitny trn s rozmérnou obdélnou hlavici.

Lit.: Zdkovsky 2014, s. 240, s. 398, kat. & 152, obr. 103:], obr. 190:b, obr. 271.4, obr. 317:b, obr. 344:e.
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42. Tesak (pt. & 837/63/3)

Nelokalizovano « 2.-3. ¢tvrtina 16. stoleti

Celkova délka — 980 mm, hmotnost — 935 g, téZiste — 65 mm, délka Cepele — 865 mm, maximalni sitka cepele — 33 mm, maximadlni tloustka Cepe-
le — 7 mm, délka rapu — 115 mm, maximalini Sitka rapu — 20 mm, délka hlavice — 7 mm, maximalni Sitka hlavice — 37 mm, délka zastity — 160 mm
Témeér komplemé dochovana zbrar je vybavena dlouhou primou ¢epeli, jejiz sitka se smérem k nevyraznému hrotu situovanému v ose
zbran& plynule oboustranné parabolicky zuZuje. Cepel je vybavena pomérné sirokym a hlubokym, nepatrné ohrani¢enym oboustrannym
Zlabkem, ktery je ukon¢en zhruba v poloving jeji celkové délky. Zlabek je mirné posunut smérem ke hibetu &epele, pficem? zabira zhruba
1/3jeji celkové $itky. Hrot zbrané je tvoYen vyraznym seseknutim h¥bemi hrany. Na rubové plose hrubi je vyraZena drobné kovaiska znadka
v podobe Sesticipé hvézdice. Na fap je nanytovana drobna hlavice a je na néj navle€en ochranny kos, ktery sestava ze zastity, ze které
vyrusta licni horizontaln{ zastimy oblouk a prstynek, ktery bez kostky pfechazi v rubovy zastitny prut. Z t€la zastity je vytaZen taktéz htbetni
zastimy prut, ktery je spojen se Sikmym zastimym prutem vytazenym z horizontalniho prstence kratkym spojovacim, esovité profilovanym
prutem. Ten je k Sikmému prutu prichycen pomoci kovarskeho svaru na jeho rubové plose, o ¢em?z sveéd¢i vyditelné jizvy. Cely koS je vyro-
ben ze Zelezného prutu pribliZzné ovalného prifezu. Jednotlive ochranné elementy jsou zdobeny charakteristickym kosoétverecnym rozsi-
fenim svych sttedovych ¢asti a rytymi obvodovymi liniemi. Ramena zastity jsou rovné? typicky kosoctvereéné rozsifena a zakoncena drob-
nymi plochymi kruhovymi ploSkami. Na jedné strané je rubovy zastitny prut odtrzen od t€la zastity, kde je zletelny praskly kovarsky svar.
Zadni rameno zastity je druhotné ohnuto smérem k ¢epeli.

Lit.: Chumchal 1999, s. 6-7; Zakovsky 2014, s. 241, 5. 329, kat. & 151, obr. 103:n, obr. 192:1, obr. 282:a, obr. 319:a.

43. Me¢ (pY. & 80/71/2)

Lipnik nad Be¢vou (okr. Pferov) <« 2.polovina 15. — poc¢atek 16. stoleti < Celkova délka — 915 mm, hmotnost — 940 g, délka cepele — 735 mm,

maximalni Sitka Cepele — 45 mm, maximaini tloustka cepele — 6 mm, délka rapu — 180 mm, délka hlavice — 45 mm, délka zastity — 138 mm <

Torzo dlouhého mece, které meélo byt udajne nalezeno na blize neznamém miste v katastru mésta, ma pomérne masivni cepel, ktera se

k dnes odlomenému hrotu jen nepatrné parabolicky zuzuje. Cepel je vybavena po obou svych plochach zdvojenymi Zlabky, které probihaji
po celé jeji dochované délce. Na stihly fap je nanytovana hruskovita hlavice, kterd je profilovana do Sesti vyrazné stace-
nych zeber. Na fap je navlec¢ena zastita s primymi rameny obdélného priifezu. Ramena jsou sto¢ena do horizontdlnich,
takika uzavienych kruhii. < Lit.: Chumchal 1999, s. 5; Zékovsky 2011, s. 118, obr. 6:b; Zékovsky — Kosta — Hosek 2017.

44 Meé (inv. & A 18633)
Prerov (k. u. Pfedmosti, okr. Pferov) « 2. polovina 15. — poc¢atek

16. stoleti

Celkovd délka — 44 mm, hmotnost — 162 g, maximadlni Sitka hlavice —

38 mm

Hlavice mece byla nalezena ]. Novotnym v roce 2012 pomoci detekto-
ru kovi na jiznich svazich Cekyriské pahorkatiny severné od Pred-
mosti. Jednd se o charakteristickou hlavici hruskovitého tvaru s vyraz-
nym tordovanim, ktere plochu hlavice rozdélilo do sedmi masivnich
Zeber. Oproti vétsiné znamych hlavic daného typu je nas exemplaf ve
sve tloustce mirné zplostén. Tento typ hlavic je typicky predevsim pro
dlouhé mege z pribéhu 15. stoleti, zejména pak pro zbrané z jeho

2. poloviny a pocatku stolet! nasledujictho.

Nepublikovano.
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45 Meé (inv. & A 18586)

Rostin (okr. Kromeériz) < 2. polovina 15. — pocatek 16. stoleti

Celkova délka — 77 mm, hmotnost — 255 g, délka hlavice — 48 mm
Hlavice mece byla nalezena O. Vénosem v roce 2012 pomoci detekto-
ru kovil v poloze Rostinské polesi na katastru obce. Jedna se o cha-
rakteristickou hlavici hruskovitého tvaru s vyraznym tordovanim, které
plochu hlavice rozdeélilo do Sesti masivnich Zeber. Kdyz hlavice
dokonc¢ila svoji primarni funkci, byla do jejtho ndsadniho otvoru ve
spodni bazi kovarsky vevarena zeleznd uchytka, kterd slouzila k pfi-
pevnéni masivniho zavésného oka. Tato druhotna uprava jednoznacnée
ukazuje na fakt, Ze pfedmet slouZil sekundarné jako zavésné zavazi
vah.

Lit.. Zékovsky — Kosta — HoSek 2017.

46. Kord (inv. €.V 337)

Tovacov (okr. Pferov) « 1.tfetina 17. stolet

Celkova délka — 228 mm, hmotnost — 344 g, délka Cepele — 70 mm, maximalni sitka
Cepele — 45 mm, maximalni tloustka cepele — 5 mm, délka rapu — 158 mm, maximal-
ni Sitka rapu — 17 mm, délka hlavice — 67 mm, maximadlini $itka hlavice — 45 mm, dél-
ka zdstity — 155 mm ++ Torzo prostého vojenského kordu se zbytkem pomérne
Siroké a ploché cepele priblizné cockovitého prufezu bylo zfejmé nalezeno
nékde na katastru mésta a muzeu jej darovala M. Hajkova z Tovacova dne 6. Cer-
vence 1960. Na fap zbrane je nanytovana plocha hlavice charakteristického tvaru
s nevyraznym stfedovym Zebrem a vyraznym ozdobnym svrchnim knoflikem. Na
fap je navleCena rovnée? zastita s vertikalne esovité prohnutymi rameny s mirné
rozsifenymi konci, z nichZ jedno rameno je ¢aste¢né odlomeno. Zastita je doplne-
na licnim horizontalnim zastimym prstencem, ktery je uprostfed sve délky vyraznée
zaskrcen, takZe prstenec ma dva vrcholy. < Nepublikovano.

47, Koxd (pf. & 397/11/1)

Nelokalizovano « 1. polovina 17. stoletl < Celkova délka — 335 mm, hmotnost — 406 g,
délka Cepele — 190 mm, maximalni Sitka ¢epele — 14 mm, maximalini tlouStka Cepele —

9 mm, délka rapu — 145 mm, maximdlini Sitka rapu —
9 mm, délka hlavice — 55 mm, maximalni Sitka hlavice
— 44 mm, délka zastity — 154 mm, délka ricassa — 60
mm + Torzo kordu se zbytkem stihlé ¢epele rom-
bického prifezu s prostym ricassem obdélného
prufezu a prostym trnovym fapem. Na fap zbrane
je nanytovana masivni osmibokd hlavice hruskovité-
ho tvaru s vyraznym ozdobnym svrchnim knoflikem. Na fap je navle¢eno rovnez
torzo ochranného kose, ktery zfejme plivodne sestaval z vertikalné esovité prohnu-
tych ramen s mirne rozsitenymi konci, z nichz jedno rameno je z vétsi ¢asti zcela
odlomeno. Z4astita byla doplnéna patrné licnim horizontalnim zastitnym prstencem,
dvéma prstynky, htbetnim zastitnym a rubovym zastimym prutem. Z téchto ochran-
nych elementt se v§ak dodnes dochovala pouze nepatrna torza, takze presnéjsi
charakteristika ochranného koSe neni mozna. < Nepublikovano.

48. Kord (inv. &. A 18646)

Prerov (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Celkova délka — 59 mm, hmotnost — 113 g, délka hlavice — 59 mm, maxi-
madlni $itka hlavice — 26 mm

Soliterni nalez hlavice kordu hruskovitého tvaru a ovalného pritezu byl
ucinén Z. Schenkem bé&hem preventivni prospekce za pomoci detektoru
kovii v poloze Padélky v Cerném v roce 2014. Hlavice je zdobena verti-
kalnimi Zlabky a u spodni baze vyraznym profilovanim. Jedna se o hlavi-
ci kordu, ktery se objevuje od konce 16. zhruba do poloviny 17. stoleti.
Nepublikovéno.
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49 Palas (M&stské muzeum Kojetin, p¥. & 112/68/1)

2. polovina 16. stoleti — 1. polovina 17. stoleti

Celkova délka — 968 mm, hmotnost — 802 g, délka Cepele — 833 mm, maximalni Sitka cepele — 38 mm, maximalini tloustka Cepele — 8 mm,

délka rapu — 135 mm, maximalni $itka rukojeti — 25 mm, délka hlavice — 46 mm, maximalni priimér hlavice — 31 mm, délka zastity — 140 mm
Taktka kompletmé dochovana hybridni zbran spojujici v sobé prvky palase a tesaku, oznacovand jako Savle sttedoevropského typu. Zbran
je vybavena jednosecnou, vyrazné prohnutou ¢epeli s vyraznym jelmanem, coz je mirné rozsirena ¢ast cepele u jejiho hrotu, ktera byla
navic oboustranné brousena a umozriovala tak svému majiteli provadét i seky rubovou stranou cepele. Cepel je vybavena pomé&rné Siro-
kym a hlubokym oboustrannym zlabkem, ktery byl ukoncen az témér u samotného hrotu zbrané. Hrubi ¢epele je na obou svych plochach
zdobeno jemnou rytou vyzdobou v podobé vegetabilnich a geometrickych motivii. Na fapu se dochovalo dievené oblozeni rukojeti profi-
lované vyraznym tordovanim, ktere bylo ptvodné doplnéné draténou omotavkou. U obou konct je obloZeni opatfeno ozdobnymi turbanky
vyrobenymi vzajemnym spletenim tenkych dratkd ze Zlutého kovu. Na fap je nanytovana hlavice v podobé komolého kuZele. Na fap je
navle¢en ochranny ko$ sestavajici ze zastity vyrobené z plochého zelezného pasku. Jedno rameno je zahnuto smérem dolt k cepeli, kdezto
druhé rameno je protaZzeno a vytvorilo tak hfbetni zastitny prut. Zastita je doplnéna licnim horizontalnim zastimym prstencem, ktery je spo-
jen se hibetnim zastitnym prutem tfemi dalsimi, esovité profilovanymi, ve svém stfedu charakteristiky rozsitenymi zesilujicimi pruty. Rubova
strana kose je vybavena typickym palcovym krouzkem. Celd garnitura rukojeti je ¢ernéna.

Nepublikovano.

50. Palas (Mestské muzeumn Kojetin, pr. & 112/68/2)

1. polovina 17. stoleti

Celkovd délka — 880 mm, hmotnost — 1 032 g, délka Cepele — 742 mm, maximalni Sitka cepele — 37 mm, maximalini tlouStka Cepele — 6 mm,
délka rapu — 138 mm, maximalni $itka rukojeti — 26 mm, délka hlavice — 45 mm, maximalni priimer hlavice — 35 mm, délka zastity — 125 mm
Taktka kompletmé dochovana hybridni zbran spojujici v sobé prvky palase a tesaku, oznacovana jako Savle sttedoevropskeého typu. Zbram
je vybavena jednosecnou, vyrazné prohnutou ¢epeli s vyraznym jelmanem, coz je mirné rozsivena ¢ast ¢epele u jejiho hrotu, ktera byla
navic oboustranné brousena a umo#tovala tak svému majiteli provadét i seky rubovou stranou &epele. Cepel je vybavena tremi uzkymi
Skrabanymi oboustrannymi zlabky, pri¢em? dva z nich jsou ukonceny u za¢atku jelmanu a tfeti az témér u samotneho hrotu zbrané. Na fapu
se dochovalo mirné profilované dievéné obloZeni rukojeti, které bylo ptvodné doplnéné draténou omotavkou. Na fap je nanytovana Sesti-
boka hlavice dvojkénického tvaru. Na fap je navle¢ena rovnéz charakteristicky ochranny kos, ktery je ptiznacny pro tzv. kuli¢kové palase.
Sestava z kratkeé zastity doplnéné licnim horizontalnim prstencem a ¢elnim a htbetnim zastitnym prutem, jejichZ konce jsou ukotveny do
hlavice zbrané. Tyto pruty dopliiuje jesté kratky, esovité prohnuty spojovaci prut. Zakladni pruty, stejné jako konec ramene zastity, jsou zdo-
beny zdvojenymi kuli¢kami. Vnitfni plocha licniho horizontalniho prstence je zaslepena tenkym plechem, perforovanym fadou kruhovych
otvortl. Rubovou stranu ochranného kose tvori mirné prohnuty ochranny plech, ze kterého vyrista jednoduchy palcovy krouzek. Celad garni-
tura rukojeti je ¢ernéna.

Nepublikovéno.
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51. Palas (pt. & 837/63/1)

2. Ctvrtina — zavér 17. stolett

Celkova délka — 985 mm, hmotnost — 878 g, tezisté — 120 mm, délka Cepele — 837 mm, maximadlni Sitka Cepele — 34 mm, maximalni tloustka
Cepele — 7 mm, délka fapu — 148 mm, maximalni Sitka rukojeti — 26 mm, délka hlavice — 42 mm, maximalni primér hlavice — 35 mm, délka zasti-
ty—115mm

Takika komplemé dochovany tzv. kuli¢kovy palas je vybaven obousecnou cepeli s pomérné vyraznym hrotem situovanym v ose zbrané.
Cepel je opatfena m&lkym oboustrannym Zlabkem, ktery je ukon&en zhruba v /4 jeji celkové délky. Do Zlabku je po obou plochéach depele
umistén ryty napis ve znéni IN DOMINI, doplnény o jednoduché geometrické ornamenty. Na fapu se dochovalo dfevéne, mirné profilované
oblozeni rukojeti. U konct tohoto oblozeni jsou okrasné turbanky zhotovené ze dvou vzajemne spletenych tordovanych dratkd ze zlutého
kovu. Na fap je nanytovana kulovita hlavice s vrchnim ozdobnym knoflikem. Na fap je navle¢ena rovnéz charakteristickd ochrana ruky, po
které dostal ostatné tento typ zbrani jméno. Sestava z kratké zastity doplnéné licnim horizontalnim prstencem a ¢elnim a htbetnim zastitnym
prutem, jejichz konce jsou ukotveny do hlavice zbrané. Tyto pruty dopliiuje jeste kratky, esovité prohnuty spojovaci prut. Zakladni pruty,
stejné jako konec ramene zastity, jsou zdobeny zdvojenymi kulic¢kami. Vnitfni plocha licniho horizontalniho prstence je zaslepena tenkym
plechem perforovanym radou kruhovych otvorti. Rubovou stranu ochranného kos$e tvori mirne prohnuty ochranny plech, ze kterého vyruista
jednoduchy palcovy krouzek. Celd garnitura rukojeti je ¢ernéna.

Lit.: Chumchal 1999, s. 6.

52.Palas (pY. & 831/63/4)

2. Ctvrtina — zavér 17. stoleti

Celkovd délka — 925 mm, hmotnost — 692 g, tezisté — 120 mm, délka Cepele — 790 mm, maximadlni Sitka Cepele — 35 mm, maximalni tloustka
Cepele — 5 mm, délka fapu — 135 mm, maximadlni sitka rukojeti — 25 mm, délka hlavice — 43 mm, maximdIni primér hlavice — 31 mm, délka zasti-
ty — 90 mm < Takika komplemé dochovany tzv. kuli¢kovy palas je vybaven obousecnou cepeli cockovitého prifezu s pomérne nevyraz-
nym hrotem situovanym v ose zbrané. Na fapu se dochovalo dfevéné, mirne profilované oblozeni rukojeti potazene ¢ernou kiizi. Na fap je
nanytovana kulovita hlavice s vichnim ozdobnym knoflikem, navle¢ena na néj je rovnéz charakteristicka ochrana ruky sestavajici z kratke
zastity doplnéné licnim horizontdlnim prstencem a ¢elnim a hfbetmim zastitnym prutem, jejichz konce jsou ukotveny do hlavice zbrané. Tyto
pruty dopliuje jeste kratky, esovite prohnuty spojovaci prut. Zakladni pruty jsou zdobeny zdvojenymi kuli¢kami. Rameno zastity, stejné jako
rubova strana ochranného kose, je odlomeno a nedochovalo se.

Lit. Chumchal 1999, 5. 6-7.

53. Pochva (inv. & A 18647)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 13. stoleti
Celkova délka — 201 mm, hmotnost — 7 g, maximalni Sitka — 36 mm, maximalni tloustka — 3 mm, tlouStka kiize — 1 mm < Takika kompletmé
dochovand kozena pochva na veétsi niiz byla nalezena v roce 2008 pri archeologickém vyzkumu na Hornim nameésti ¢p. 7 ve vrstvé datované
obecne do 2. poloviny 13. stoleti. Pochva byla vyrobena z jednoho kusu kiiZe, patrné teletiny, pficem? byla sesita na jedné ze svych hran. Ve
svrchni ¢asti pochvy byly na této hrane vykrojeny i dva podélné otvory, kterymi se provlékaly kozené feminky;, jimiz se pochva ptivodné
uchycovala k opasku. Licni plocha pochvy, respektive jeji spodni ¢ast, je zdobena jednoduchou tla¢enou vyzdobou sestavajici z vertikalni
stfedové linie doprovazané dvema nepravidelnymi vinovkami. U samotnych hran je pak tato centralni vyzdoba doprovazena pasem dalsi
tlacené vyzdoby v podobé jemného geometrického
vzoru, ktery v porovnani s centralni vyzdobou pliso-
bi zna¢né propracovaneji. Vlastni spodek pochvy je
zdoben jesté jednoduchym vinkovitym vykrajova-
nim. Rubova plocha pochvy je hladkd, bez vyzdoby,
a je na nekolika mistech protrZena. < Nepublikovano.
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54 Pochva (inv. & A 18511)

Tyn nad Bec¢vou (okr. Prerov) < 2. polovina 13.-15. stoleti

Celkova délka — 28 mm, hmotnost — 7 g, maximalni sitka — 31 mm, maxi-
malni tioustka — 8 mm, tloustka plechu — 2 mm

Predmét byl nalezen J. Palurikem v roce 2013 béhem preventivni pro-
spekce za pomoci detektoru kovil v lese v bezprostredni blizkosti
aredlu hradu Helfstyna. Prolamovanim zdobené nakonéi pochvy bylo
odlitu ze Zlutého kovu. Dnes je pfedmét casteéné zdeformovan. Jedna
se o drobny artefakt, ktery mél za tkol chranit kozenou ¢i dfevénou

a kizi potazenou pochvu pfed zni¢enim ostrym hrotem zbrané.

U dekorativnich kovani je nutne brat v potaz také jejich esteticky
vyznam coby vyzdoby pochvy.

Nepublikovano.

Uderné zbrané

55. Palcat (inv. & A 18648)

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Prerov) < 12.~14. stoleti

Celkovd délka — 17 mm, hmotnost — 20 g, Sitka — 32 mm, maximaln{
tloustka téla — 16 mm

Zlomek hlavice tzv. diamantového palcatu vyrobeného z antimonove-
ho bronzu byl nalezen M. Kominkem v roce 2016 pomoci detektoru
kovi béhem preventivni prospekce v poloze Na Roketském. Jednd se
zhruba o dochovanou osminu z ptvodni celkové velikosti palcatu. Na
zlomku jsou zachovany dva vyrazné pyramidovité hroty a nabéh na
treti. Nad hroty je zachovana plivodni svrchni ¢i spodni hrana hlavice.
Nepublikovano.

56. Sekera (pt. & 1613/63/21)

Prerov (okr. Prerov) < 9.—1. polovina 10. stoleti
Celkovd délka — 188 mm, hmotnost — 364 g, dél-
ka ostri — 60 mm, maximalni tloustka téla —

23 mm, délka tuleje, respektive trnti — 85 mm,
maximalni Sitka tuleje — 37 mm

Sekera s masivnim nasadnim okem, vyrazny-
mi ostny, vyraznou bradou a vertikalné prota-
zenym tylem byla nalezena nekdy pred 2. sve-
tovou valkou v mistech byvalého zidovského
htbitova v dnesnf Wurmove ulici.

Lit: Dostdl 1966, 159, tab. XXXVII:15, JaSkova
1970, 5. 120.
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57. Sekera (inv. & A 18623)

Tovacov (okr. Pferov) « 10. — 1. polovina 12. stoleti

Celkova délka — 144 mm, hmotnost — 226 g, délka ostri —

68 mm, maximalni tloustka téla — 15 mm, délka tuleje, respek-
tive ndsadniho oka — 52 mm, maximalini Sitka tuleje — 43 mm
Sekera s masivnim ndsadnim okem, vé&jifovitym ostfim

a vertikdlne protaZzenym tylem byla nalezena v polovine

70. let 20. stoleti pti t&Zzbé Stérkopisku v oblasti Skasovske-
ho jezera. Pochéazi ze sbirky V. Hybnera, ktery zachranil
pocetmy soubor movitych archeologickych nalezt. Tato sbir-
ka byla v roce 2017 pfeddana jeho dcerou V. Vybiralovou

z Tovac¢ova do Muzea Komenského v Pferove. Sekera ma
vyrazné korozi poskozene a ¢aste¢né odlamane ostri.
Nepubilikovéno.

58. Sekera (inv. & A 18612)

Dolni Ujezd (okr. Prerov) < 13.~16. stoleti (?)

Celkova délka — 160 mm, hmotnost — 508 g,

délka ostri — 56 mm, maximalni tloustka téla — 19 mm,

délka tuleje — 36 mm, maximalni Sitka tuleje — 46 mm
Pomeérne drobna sekerka s mirné prodlouzenym tylem,
véjifovitym ostfim a kruhovym ndsadnim okem byla nale-
zena v roce 2012 prfi preventivni detektorove prospekci na
katastru obce v poloze Nad Vrbici.

Nepublikovano.

59. Sekera

Horni Moé&ténice (okr. Prerov) «+ 15.—16. stoletl

Celkova délka — 98 mm, hmotnost — 398 g, délka ostri — 141 mm,
maximalni tloustka téla — 12 mm

Torzo sekery, respektive zlomek téla sekery, bylo nalezeno v roce
2014 pfi preventivnim detektorovém prizkumu v poloze Stolba-
chy v mistech nekdejsi tvrze. Korozi poskozené torzo masivni
sekery s vyraznou bradou a vé&jifovitym ostfim. Lomova hrana
nazorne ukazuje na zplsob vyroby sekery, kdy télo bylo natupo
kovarsky navareno na vyformovanou tulej, respektive kréek seke-
ry. Sekeru lze diky jejimu tvaru nejspiSe prifadit obecné k tesat-
skym sekeram, tzv. bradaticim, ur¢enym primarné k porazeni
stromi.

Nepublikovéno.

60. Sekera

Kojetin (okr. Pferov) < 15.-16. stoleti

Celkova délka — 190 mm, hmotnost — 579 g, délka ostri — 72 mm,
maximalni tloustka téla — 15 mm, délka tuleje — 117 mm, maximalni
Sitka tuleje — 50 mm

Korozi zna¢ne poskozena a ¢aste¢ne deformovana sekera byla
nalezena v roce 1958 p. Otahalem pfi stavbé hasi¢ské zbrojnice
v Krométizské ulici. Sekera je vybavena prodlouzenym tylem,
prodlouzenou tuleji a plivodné dolli spusténou, vyrazné zalome-
nou bradou. Télo sekery je perforovano rozmérnym trojlaloénym
otvorem s mirné protazenou trojuhelnikovitou zdkladnou, ktery je
dnes také poskozen korozi.

Nepubilikovéno.
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61. Sekera

Kojetin (okr. Prerov) « 15.-16. stoleti

Celkova délka — 181 mm, hmotnost — 870 g, délka ostri — 145 mm,
maximalni tloustka téla — 15 mm, délka tuleje — 125 mm, maximalni
Sitka tuleje — 55 mm

Korozi vyrazné poskozend sekera s prodlouzenou, ¢aste¢né hra-
nénou tuleji, dold spusténym ostrim a ndznakem brady byla nale-
zena v roce 1958 p. Otahalem pfi stavbé hasi¢ské zbrojnice

v Kromérizské ulici. Jednda se o pomérne rozsiteny typ seker,

tzv. Sirocin.

Nepublikovéano.

(Méstské muzeum Kojetin, pt. ¢. 399/67/28)

62. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 15.-16. stoleti

Celkovd délka — 169 mm, hmotnost — 691 g, délka ostri — 113 mm,
maximalni tloustka téla — 23 mm, délka tuleje — 58 mm, maximaln{
Sirka tuleje — 74 mm

Sekera byla nalezena v roce 2016 M. Kominkem pomoci detekto-
ru kovii v oblasti Narodni pfirodni rezervace Zebracka v katastru
meésta. Pomérné masivni, korozi znaéne poskozena sekera s nevy-
raznou bradou a kratkou tuleji. Na licni plose kr¢ku je vyrazena
dnes blize neidentifikovatelna znacka.

Nepublikovano.

(inv. & A 18518)

63. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 15.-16. stoleti

Celkovd délka — 175 mm, hmotnost — 301 g, délka ostr{ — 83 mm,
maximalni tloustka téla — 15 mm, délka tuleje — 43 mm, maximal-
ni Sirka tuleje — 45 mm < Korozi vyrazne poskozena sekera

s mirne prodlouZenou, ¢aste¢né hranénou tuleji a vyraznou
bradou byla nalezena L. Dokoupilem v roce 2014 pomoci
detektoru kovti v oblasti Narodni ptirodni rezervace Zebragka
v katastru mésta. Na licnf ploSe kr¢ku sekery jsou patrné zbyt-
ky razené, dnes blize neidentifikovatelné kovarské znacky.

U hrany brady se nachdazeji nepatrné zbytky vybijené vyzdoby
v podobé fady drobnych Sestilistych kvét. Tato vyzdoba je
vSak kvili stavu sekery dnes takika neztetelnd.

Nepublikovéano.

(inv. & A 18521)

64. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 15.—16. stoleti

Celkovd délka — 171 mm, hmotnost — 517 g, délka ostri — 101 mm,
maximalni tloustka téla — 17 mm, délka tuleje — 52 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 59 mm

Korozi vyrazné poskozena masivni sekera s mirné prodlouzenou,
¢dastecné hranénou tuleji, nevyraznou bradou a odkorodovanym
ostfim. V tuleji jsou dochovany zbytky dfevené ndsady a dva
upeviyjici Zelezné Klinky. Sekera byla nalezena M. Kominkem

v roce 2016 pomoci detektoru kovi v oblasti Narodni prirodni
rezervace Zebradka v katastru mésta. Na licni ploge kréku sekery
jsou patrné zbytky raZene, dnes bliZe neidentifikovatelne kruhove
kovarské znacky.

Nepublikovéno.

(inv. & A 18527)
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65. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 15.—16. stoleti

Celkova délka — 235 mm, hmotnost — 1 651 g, délka ostri — 120 mm,
maximalni tloustka téla — 30 mm, délka tuleje — 70 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 75 mm

Korozi vyrazné poskozend masivni sekera s mirné prodlouzenou,
¢aste¢né hranénou tuleji, nevyraznou bradou a nevyrazné vejifo-
vitym osttim byla nalezena L. Dokoupilem v roce 2014 pomoci
detektoru kovil v oblasti Narodni ptirodni rezervace Zebradka

v katastru mésta. Na licni plose kr¢ku sekery jsou patrné zbytky
razene, dnes bliZze neidentifikovatelné kovarské znacky.
Nepubilikovéno.

(inv. & A 18522)

66. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 16. stoleti

Celkova délka — 177 mm, hmotnost — 596 g, délka ostri — 180 mm,
maximalni tloustka téla — 9 mm, délka tuleje — 60 mm, maximaini
Sitka tuleje — 53 mm

Korozi znac¢ne poskozena sekera s mirne prodlouzenou tuleji,
vyraznou bradou a vyrazne véjifovitym ostifim byla nalezena

L. Dokoupilem v roce 2014 pomoci detektoru kovii v oblasti
Nérodni ptirodni rezervace Zebradka v katastru mésta. Na licni
plose kr¢ku sekery, u samotmeého prechodu tuleje v bo¢né asyme-
trické télo, jsou patrné zbytky dvou razenych, dnes bliZze neidenti-
fikovatelnych kovatskych znacek.

Nepublikovano.

67. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 15.-16. stoleti

Celkova délka — 142 mm, hmotnost — 561 g, délka ostri — 130 mm,
maximalni tloustka téla — 18 mm, délka tuleje — 125 mm, maximalni
Sitka tuleje — 45 mm

Korozi vyrazne poskozena sekera s prodlouzenou, ¢astecné hra-
nénou tulejf a dolt spusténym ostim nalezl P Stoura& v roce 2012
pomoci detektoru kovi v oblasti Narodni prirodni rezervace Zeb-
racka v katastru mésta. Jedna se o pomérné rozsifeny typ seker,
tzv. Siro¢in.

Nepublikovéno.

68. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 15.—17. stoleti

Celkovd délka — 145 mm, hmotnost — 732 g, délka ostri — 134 mm,
maximalni tloustka téla — 17 mm

Korozi zna¢né poskozené torzo téla masivni sekery s vyrazné
vé&jifovitym ostfim bylo nalezeno v roce 2016 pomoci detektoru
kovil v oblasti Narodni p¥irodni rezervace Zebragka v katastru
meésta. Dnes je od téla sekery zcela odkorodovéna tulej, a to pravé
v mistech ptvodniho kovaiského navateni tuleje na télo sekery.
Nepubilikovédno.

(inv. & A 18528)
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69. Sekera

Prerov (okr. Prerov) « 15.-16. stoleti

Celkova délka — 150 mm, hmotnost — 458 g, délka ostri — 130 mm, maximalni tloustka
tela — 10 mm, délka tuleje — 65 mm, maximalini Sitka tuleje — 40 mm

Korozi vyrazné poskozena sekera s prodlouzenou, ¢asteéné hranénou tuleji, prota-
zenym tylem a bocné asymetrickym télem byla nalezena L. Dokoupilem v roce
2014 pomoci detektoru kovii v oblasti Narodni ptirodni rezervace Zebradka

v katastru mésta. Dnes je od téla sekery zcela odkorodovano ostfi, a proto ma seke-
ra v téchto mistech ponekud netradicni rovny tvar. Télo sekery je perforovano cha-
rakteristickym otvorem v podobé dnes zna¢né deformovaného trojlistu. Na licni plo-
Se krcku sekery jsou patrné zbytky razene, dnes bliZze neidentifikovatelné kovarské
znacky. I diky boéné asymetrickému télu a prodlouzenému tylu, tzv. obuchu, lze
sekeru priradit jednoznaéné k mensim typtm jednorucnich tesatskych seker.
Nepublikovéano.

(inv. & A 18520)
o ‘E

70. Sekera

Prestavlky (okr. Prerov) < 15.-16. stoleti

Celkovd délka — 158 mm, hmotnost — 863 g, délka ostri — 131 mm,
maximalni tloustka téla — 16 mm, délka tuleje — 110 mm, maximalni
Sirka tuleje — 51 mm

Korozi vyrazné poskozend masivni sekera s prodlouzenou tuleji
a doll spusténym ostfim byla nalezena J. Novotnym roku 2011
pomoci detektoru kovi v jihovychodni ¢asti Prestavického lesa.
Jednd se opét o pomerne rozsiteny typ seker, tzv. Siro¢in.
Nepublikovano.

71. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 17.-19. stoleti

Celkovd délka — 116 mm, hmotnost — 197 g, délka ostri — 63 mm, maxi-
malni tloustka téla — 10 mm, délka tuleje — 37 mm, maximalini Sitka tuleje
- 50 mm

Korozi vyrazné poskozena drobna sekerka s obdélnym nasadnim
okem a kratkym véjitovitym ostfim byla nalezena L. Dokoupilem

v roce 2016 pomoci detektoru kovt v oblasti Narodni prirodni rezer-
vace Zebracka v katastru mésta.

Nepublikovéno.

(inv. & A 18529)

12. Sekera

Prerov (okr. Prerov) < 17.-19. stoleti

Celkovd délka — 97 mm, hmotnost — 183 g, délka ostri — 53 mm, maxi-
madlni tloustka téla — 14 mm, délka tuleje — 38 mm, maximalni Sitka tuleje
—47mm

Korozi vyrazné poskozena drobna sekerka s trojuhelnikovitym nasad-
nim okem a kratkym ostfim byla nalezena L. Dokoupilem v roce 2016
pomoci detektoru kovil v oblasti Narodni ptirodni rezervace Zebra&-
ka v katastru mesta.

Nepublikovéano.

(inv. & A 18530)
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73. Sekera (inv. & A 18601)

Prerov (okr. Prerov) « 16.-19. stoleti (?)

Celkova délka — 129 mm, hmotnost — 169 g, délka ostri — 54 mm,
maximalni tloustka téla — 11 mm, délka tuleje — 38 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 50 mm

Korozi vyrazné poskozend drobna sekerka s trojuhelnikovitym
nasadnim okem a kratkym ostfim byla nalezena R. Zapletalem

v 90. letech 20. stoleti pfi upravach domu ¢p. 26 na Hornfm
namesti.

Nepublikovéno.

74. Sekera (pt. & T75/64)

Prerov (okr. Pferov) < 14.-16. stoleti

Celkova délka — 165 mm, hmotnost — 427 g, délka ostri — 72 mm,
maximalni tloustka téla — 30 mm, délka tuleje — 51 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 55 mm +» Sekera byla nalezena v roce 1936 béhem
vyzkumu ¢lena kuratoria Méstského musea v Prerove knéze

A. Cépa v kapli sv. Jiti na Hornim namésti. Jedna se o masivni
sekeru bez brady s dolt spusténym ostfim. Horni hrana téla seke-
1y byla u ostti vytaZena do charakteristického zubu. Na kratky
kréek navazuje pomérne masivni ndsadni oko zhruba trojuhelni-
kovitého tvaru. Na licni ploSe kr¢ku je vyrazena dnes ¢aste¢né
nezfetelna znacka kruhového tvaru, v niz byl pivodné vepsan
motiv patrné Ctyi- Ci Sestilisté riizice. Sekera je zna¢né poskozena
korozi. «» Nepublikovdno.

75. Sekera (inv. & A 18524)

Nelokalizovano « 14.—16. stoleti

Celkova délka — 144 mm, hmotnost — 407 g, délka ostri — 70 mm,
maximalni tloustka téla — 17 mm, délka tuleje — 94 mm, maximalni
Sitka tuleje — 47 mm

Korozi vyrazne poskozena sekera s prodlouzenou tuleji a dol
spusténym ostfim. Na nékolika mistech je tulej zcela prokorodo-
vana a taktka celé ostfi chybi. Jedna se o pomérneé rozsifeny typ
seker, tzv. Sirodin.

Nepubilikovéno.

76. Sekera (inv. & A 18525)

Nelokalizovano « 16.—18. stoleti

Celkovd délka — 175 mm, hmotnost — 713 g, délka ostri — 91 mm,
maximalni tloustka téla — 24 mm, délka tuleje — 44 mm, maximalni
Sitka tuleje — 72 mm

Sekera s masivnim nasadnim okem a vé&jifovitym ostfim.
Nepubilikovéno.
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17. Sekera

Nelokalizovano < 15.-16. stolet

Celkova délka — 208 mm, hmotnost — 546 g, délka ostri — 114 mm, maximalni
tloustka téla — 18 mm, délka tuleje — 112 mm, maximalni Sitka tuleje — 41 mm
Taktka kompletmé dochovana sekera s prodlouzenym tylem, prodlouze-
nou tuleji a dold spusténou, vyrazné zalomenou bradou. Licni plocha pro-
dlouzeného tylu je opatfena pomérne hlubokym mrtiZzovym rastrem. Télo
sekery je perforovano rozmérnym trojlaloénym otvorem s mirné protaze-
nou trojuhelnikovitou zékladnou, z niz vybihd smérem ke kr¢ku vyrazna
rytd linie. Na licni strane kx¢ku je vyraZzena dnes znacne setfela kovarska
znacka obdélného tvaru. Télo sekery je zdobeno rovnéz u paty brady, kde
nalezneme kolkem razené tfi stylizované kvéty sestdvajici z drobnych troj-
thelnikovitych utvart.

Nepublikovéano.

78. Sekera

Nelokalizovano « 15.—16. stolet

Celkovd délka — 203 mm, hmotnost — 675 g, délka ostri — 181 mm, maximalni
tloustka téla — 15 mm, délka tuleje — 235 mm, maximalni Sitka tuleje — 35 mm
Vyrazné poni¢end, pomérne Stihla sekera s prodlouzenym, dnes znaéné
poni¢enym plochym tylem, netradi¢né napadné protazenou, zna¢né hra-
nénou tuleji a dolt spusténym ostfim. Licni plocha kr¢ku nese razenou
znacku v podobeé ¢&tytlistu, ktery tvori identicke otisky kolku v podobé
mirnée protazeného srdce. Télo sekery je vybaveno rozmérnym dvojlalo¢-
nym otvorem s protazenou trojuhelnikovitou zakladnou. Tyl sekery je
znacneé ponicen a vetsi ¢ast z néj schazi. Stejné tak je na nékterych mis-
tech oldmana tulej a od téla sekery je rovnez na fadé mist zcela odkoro-
dovano ostfi.

Lit.: Chumchal 1999, s. 10.

79. Sekera

Nelokalizovano < 15.—16. stoleti

Celkovd délka — 212 mm, hmotnost — 665 g, délka ostri — 115 mm, maxi-
malni tloustka téla — 18 mm, délka tuleje — 117 mm, maximalni $itka
tuleje — 41 mm

Korozi znacnée poskozena sekera s prodlouZenym tylem, prodlouze-
nou, mirné hranénou tuleji a dold spusténou, vyrazné zalomenou bra-
dou. Télo sekery je perforovano rozmeérnym trojlaloénym otvorem

s nepravidelnou, zhruba trojuhelnikovitou zakladnou. Na licni strané
kr¢ku jsou vyrazeny tfi plivodné ziejmé identické, dnes vsak blize
neklasifikovatelné, pomérné rozmeérné znacky ovalneho tvaru. Licni
plocha téla, respektive okraj brady, je zdobena fadou osmi identic-
kych razenych kolkt v podobé Sesti- sedmilisté rizice.
Nepublikovano.

(pt. €. 230/72/27)

80. Sekera

Nelokalizovano < 14.-16. stoleti

Celkovd délka — 175 mm, hmotnost — 394 g, délka ostri — 113 mm, maxi-
madlni tioustka t€la — 18 mm, délka tuleje — 123 mm, maximalini Sitka
tuleje — 47 mm

Pomeérne drobna, korozi vyrazné poskozena sekera s prodlouzenou
tuleji a dolt spusténym ostfim. Na nékolika mistech je tulej zcela pro-
korodovéna a ¢dst ostri chybi. Na licni plose krcku je vyrazena Ctveti-
ce puvodné zfejmeé identickych znacek kruhového az ovalného tvaru.
Dnes jsou v8ak tyto znacky kvili korozi zcela bliZze neklasifikovatelne.
Nepublikovéno.

(pt. ¢. 230/12/28)
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81. Sekera

Nelokalizovano « 15.-16. stoleti

Celkova délka — 244 mm, hmotnost — 2 168 g, délka ostri — 174 mm,
maximalni tloustka téla — 30 mm, délka tuleje — 51 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 73 mm

Korozi mirné poskozend masivni sekera s ponékud prodlouze-
nou, ¢aste¢né hranénou tuleji, vyraznou bradou a nevyrazné veji-
Yovitym ostfim. Sekeru 1ze diky jejimu tvaru nejspiSe prifadit
obecné k tesafskym sekeram, tzv. bradaticim, uréenym primdrnée
k pordzeni stromu.

Nepubilikovéno.

(inv. & A 20626)

82. Sekera

Nelokalizovano « 15.—16. stoleti

Celkova délka — 251 mm, hmotnost — 1 598 g, délka osti — 149 mm, maximalni
tloustka téla — 34 mm, délka tuleje — 63 mm, maximalni sitka tuleje — 78 mm
Korozi mirneé poskozend masivni sekera s ponékud prodlouzenou, ¢astecné
hranénou tuleji, vyraznou bradou a nevyrazné vejifovitym osttim. Na licni
ploSe kr¢ku ma sekera vyrazenu dnes neidentifikovatelnou kovarskou znac¢-
ku obdélného tvaru. Sekeru lze diky jejimu tvaru nejspise pfitadit obecné

k tesafskym sekerdam, tzv. bradaticim, ur¢enym primarné k poraZzeni stromu.
Opét pred sebou mame funkéni tvar sekery, ktery je pomerne slozité blize
datovat, nebot se v taktka nezménéné podobe objevuji nejpozdéji od 15. az
do 16. stoleti, pfi¢emz s obdobnymi tvary se setkavame prabezne v pod-
staté aZ do moderni{ doby.

Nepublikovano.

(inv. &. A 20625)

83. Sekera

Nelokalizovano « 15.—16. stoleti

Celkova délka — 220 mm, hmotnost — 1 063 g, délka ostri — 134 mm,
maximalni tloustka téla — 30 mm, délka tuleje — 51 mm, maximalni
Sitka tuleje — 67 mm

Korozi mirné poskozena masivni sekera s mirné prodlouzenou,
¢dstecné hranénou tuleji, vyraznou bradou a nevyrazné vejitovi-
tym osttfim. Na licni plo§e kr¢ku ma sekera vyrazenu kruhovou
znacku s vepsanou petici plastickych kruhovych bodu.
Nepubilikovéno.

(pt. €. 1630/63/21)

84. Sekera

Nelokalizovano « 15.-16. stoleti

Celkovd délka — 195 mm, hmotnost — 465 g, délka ostri — 95 mm,
maximalni tloustka téla — 25 mm, délka tuleje — 41 mm, maximalni
Sitka tuleje — 63 mm

Korozi silné poskozena masivni sekera s mirné prodlouzenou,
¢dastecné hranénou tuleji, dold spusténym a nevyrazné véjifovitym
osttim. Misty je tulej zcela odkorodovana, stejné jako je od t€la
sekery taktka odkorodovano ostri.

Nepubilikovéno.

(Pt & 1630/63/22)
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85. Sekera

Prerov (okr. Prerov) « 15.-16. stoleti

Celkova délka — 176 mm, hmotnost — 684 g, délka ostri — 136 mm,
maximalni tloustka téla — 23 mm, délka tuleje — 49 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 59 mm

Korozi poskozend sekera s mirné prodlouzenou, ¢aste¢né hrané-
nou tuleji, vyraznou bradou, bo¢né asymetrickym télem a mirne
esovité prohnutym, dnes druhotmé nabrousenym ostfim. Na licni
plose kr¢ku sekery jsou patrné zbytky razené, dnes blize neiden-
tifikovatelne ovalné kovarske znacky.

Nepublikovéano.

(bezev. ¢)

86. Sekera

Nelokalizovano « 14.—16. stoleti

Celkovd délka — 181 mm, hmotnost — 494 g, délka ostri — 83 mm,
maximalni tloustka téla — 15 mm, délka tuleje — 129 mm, maximalni
Sirka tuleje — 57 mm

Korozi vyrazné poskozena sekera s prodlouzenou tuleji a dold
spusténym, dnes taktka v uplnosti odkorodovanym ostfim. Na
nékolika mistech je tulej zcela prokorodovana.

Nepublikovéno.

(pt. €. 575/63/3)

87. Sekera

Nelokalizovano « 15.—16. stoleti

Celkovd délka — 188 mm, hmotnost — 775 g, délka osti — 72 mm,
maximalni tloustka téla — 22 mm, délka tuleje — 48 mm, maximalni
Sitka tuleje — 65 mm

Korozi poskozena sekera s mirné prodlouZenou, ¢asteéné hra-
nénou tuleji, mirné boéné asymetrickym télem, vyraznou bra-
dou a vé&jifovitym ostrim. Télo sekery je perforovano charakte-
ristickym otvorem v podobg trojlistu. Na licni ploSe krcku a t€la
sekery je patrnd vyzdoba v podobé ti rytych sikmych linii

a fady Sesti kruhovych dulkd kopirujicich spodni hranu téla.

U prechodu tuleje v kr¢ek je sekera opatfena razenou znac¢kou
v podobé kruhu s vepsanou pétici plastickych kruhovych bodu.
Nepublikovéano.

(bezev. ¢.)

88. Sekera

Nelokalizovano « 2. polovina 15. — 16. stoleti

Celkovd délka — 122 mm, hmotnost — 131 g, délka ostti — 157 mm,
maximalni tloustka téla — 16 mm, délka tuleje — 38 mm, maximaln{
Sitka tuleje — 41 mm

Korozi zna¢né poskozena drobna sekera s mirne prodlouZenou,
¢daste¢né hranénou tuleji, nevyraznou bradou, vyrazne vé&jifovitym
ostfim protazenym do svrchniho hrotu a stranove asymetricky
nasazenym télem.

Nepublikovéano.

(inv. & RV 649)
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D¥evcové zbrané

89. Kopi (pt. & 1612/63/20)

Némcice nad Hanou (okr. Prosté&jov) « 9.—11. stoleti

Celkova délka — 215 mm, hmotnost — 130 g, délka hrotu — 115 mm, maximalni §itka hrotu — 32 mm, maximaini tioustka hrotu — 7 mm, délka tule-
Jje — 100 mm, maximalni Sitka tuleje — 33 mm, maximalini tlouStka tuleje — 33 mm

Torzo drobneho kopi s pomérné plochym hrotem priblizné ¢ockovitého prirezu. Hrot ma maximalni $ifi situovanou zhruba v poloving sve
celkove délky. Na hrot navazuje vyrazné odsazena tulej kénického tvaru a kruhového pritezu. Ve spodni ¢asti tuleje jsou dochovany nepatr-
né zbytky kridélek.
Nepublikovano.

90. Kopi (bez ev. &)

Prerov (okr. Prerov) < 10.-12. stoleti

Celkova délka — 590 mm, hmotnost — 645 g, délka hrotu — 439 mm, maximaini $itka hrotu — 44 mm, maximain{ tlouStka hrotu — 10 mm, délka
tuleje — 151 mm, maximdlni Sitka tuleje — 36 mm, maximadlini tloustka tuleje — 30 mm

Kompletmé dochované dlouhé a pomeérné stihlé kopi s dlouhym hrotem rombického prirezu, jehoz maximalni Sife je situovana v jeho spod-
ni ¢asti. Na hrot navazuje Sestiboka tulej kénického tvaru, jeZ je u spodni hrany na jedné strane vyrazné poskozena a ¢asteéné odlamana.
Nepubilikovéno.

91. Kopi (pY. & 230/12/5)

Nelokalizovano < 10.-12. stoleti

Celkovd délka — 385 mm, hmotnost — 320 g, délka hrotu — 248 mm, maximalni Sitka hrotu — 35 mm, maximaini tlouStka hrotu — 8 mm, délka tule-
Jje — 137 mm, maximalni Sitka tuleje — 36 mm, maximaini tlouStka tuleje — 36 mm

Kompletmé dochované masivni a dlouhé kopi s pomérné plochym hrotem pfiblizné coc¢kovitého prutezu. Hrot md maximalni $iti situovanou
ve své spodni ¢asti. Ve svrchni ¢asti hrotu se da pozorovat ptivodni vyrobni technologie, nebot jsou zde dobte patrné navatené patrne oce-

lové brity na Zelezné jadro. Na hrot navazuje vyrazné odsazena oktogonalni tulej kénického tvaru.

Nepubilikovéno.
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92. Kopi (inv. &. A 18618)

Tovacov (okr. Prerov) « 10.—12. stoleti (?)

Celkova délka — 247 mm, hmotnost — 98 g, délka hrotu — 182 mm, maximalini Sitka hrotu — 30 mm, maximalini tloustka hrotu — 6 mm, délka tuleje
— 65 mm, maximalni prumer tuleje — 21 mm

Korozi vyrazné poskozené dlouhé a poméerné stihlé kopi bylo nalezeno v poloving 70. let 20. stoleti pii t&Zbé Stérkopisku v oblasti SkasSov-

ského jezera. Pochdzi ze sbirky ucitele V. Hybnera, ktery zachranil pocetny soubor movitych archeologickych nalezl. Tato sbirka byla

v roce 2017 predana jeho dcerou V. Vybiralovou z Tovacova do Muzea Komenského v Prerove. Kopi je vybaveno dlouhym hrotem priblizné
Sockovitého priifezu, jehoZ maximalni sife je situovana zhruba uprostred jeho celkove délky. Na hrot navazuje tulej kruhového prifrezu

a koénického tvaru.
Nepublikovano.

93. Kopi (inv. & A 18579)

Rostin (okr. Kroméftiz) < 9.-13. stoleti (?)

Celkovd délka — 224 mm, hmotnost — 114 g, délka hrotu — 145 mm, maximalni §itka hrotu — 36 mm, maximalni tioustka hrotu — 6 mm, délka tule-
Jje — 79 mm, maximadlini Sitka tuleje — 22 mm, maximalni tloustka tuleje — 22 mm

Torzo kopi s pomérne plochym hrotem pribliZzné cockovitého priifezu nalezl O. Vénos v roce 2012 pomoci detektoru kovil v zalesnéném
prostoru jizne od obce. Hrot ma maximalni $ifi situovanou zhruba v polovine své celkové délky. Na hrot navazuje vyrazné odsazeng, stihla
tulej kénického tvaru a kruhového prifezu. Ve spodni ¢asti tuleje jsou dochovany nepatrné zbytky kiidélek.

Nepublikovano. T

94. Kopi (inv. & A 18626)

Grygov (okr. Olomouc) # 12.-15. stoleti (?)

Celkovd délka — 288 mm, hmotnost — 242 g, délka hrotu — 176 mm, maximalni Sitka hrotu — 29 mm, maximaini tlouStka hrotu — 11 mm, délka
tuleje — 112 mm, maximalni Sitka tuleje — 30 mm, maximalni tloustka tuleje — 31 mm

Korozi vyrazné poskozené dlouhé a pomérné stihlé kopi bylo nalezeno O. Vénosem v ramci preventivni detektorove prospekce v roce 2014
v lese, v oblasti prirodni rezervace Kralovstvi. Kopi je vybaveno dlouhym hrotem ¢ockovitého prirezu, jehoZ maximalni Sife je situovana
zhruba uprostted jeho celkové délky. Na hrot navazuje tulej kruhového priifezu kénického tvaru, jez je poskozena a ¢astecné odlamdna.
Nepublikovano.

95. Kopi (pY. & 485/87/1)

Nelokalizovano < 13.-15. stoleti
Celkova délka — 189 mm, hmotnost — 150 g, délka hrotu — 96 mm, maximalni Sitka hrotu — 23 mm, maximalini tlouStka hrotu — 14 mm, délka tule-
Jje — 93 mm, maximalini Sitka tuleje — 33 mm, maximalni tloustka tuleje — 34 mm

Taktka kompletmé dochované kopi s hrotem trojuhelnikovitého tvaru a rombického prifezu s ndznakem zesilujictho sttedového zebra.
Maximalni Sitka hrotu je situovana zhruba v poloving jeho celkové délky. Na hrot navazuje tulej kénického tvaru s priblizné kruhovym pri-
fezem.
Nepublikovéno.
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96. Kopi (pt. & 8/2004)

Prerov (okr. Prerov) « 14.—185. stoleti
Celkova délka — 147 mm, hmotnost — 85 g, délka hrotu — 47 mm, maximalni sitka hrotu — 32 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm,

délka tuleje — 100 mm, maximadlni sitka tuleje — 30 mm, maximalni tloustka tuleje — 30 mm

Kopf, které bylo nalezeno Z. Schenkem v roce 1994 na vykopcich zeminy vybagrované ze zdkladt novostavby garazi v Srobéarové ulici, je
vybaveno stihlou, kénickou tuleji kruhového prafezu a pomeme kratkym hrotem ¢ockovitého prifezu, jehoz maximadlni Site je situovdna
zhruba v poloviné jeho predpokladane del- .

ky. Vlastni hrot kopi je znaéné poskozen
korozi, takze jeho blizsi klasifikace je velmi
ztizena. Mzeme vSak fici, Ze ptivodni dél-
ka hrotu dosahovala zhruba poloviny délky
tuleje.

Lit.: Schenk 1999, s. 227.

97. Kopi (pt. & 68/96-106)

HelfStyn (k. u. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) « 14.—15. stoleti (?)

Celkova délka — 275 mm, hmotnost — 207 g, délka hrotu — 172 mm, maximalni $itka hrotu — 21 mm, maximaini tloustka hrotu — 21 mm,

délka tuleje — 103 mm, maximalni sitka tuleje — 47 mm, maximadlni tloustka tuleje — 45 mm

Korozi vyrazné poskozeny hrot kopi s tuleji kénickeho tvaru a s hrotem rombického prifezu, jehoz ostii je vétsinou zcela odlamano. Tvar
hrotu kopi 1ze tak dnes jen stézi blize Klasifikovat. Lze pouze Tici, Ze jeho nejvetsi site byla pivodné situovana v jeho spodni tfetine. Na tuleji
je patrny pfehyb a vyrazny Sev po jejim stoceni a nasledném kovarskem svareni.

Nepublikovano.

98. Kopi (Muzeum a galerie Hranice, pf. & 115/64/1)

Svréov (k. 1. Hranice, okr. Prerov) < 13.—-14. stoleti

Celkovd délka — 216 mm, hmotnost — 151 g, délka hrotu — 97 mm, maximalini $itka hrotu — 32 mm, maximain{ tlouStka hrotu — 6 mm,

délka tuleje — 119 mm, maximadlni Sitka tuleje — 22 mm, maximalni tloustka tuleje — 24 mm

Torzo stihlého a drobného kopi s pomérné plochym hrotem priblizné ¢ockovitého prutezu bylo idajné nalezeno v aredlu hradu. Hrot ma
maximalni §ifi situovanou ve spodni polovine své celkové délky. Na hrot navazuje vyrazneé odsazena, $tihla tulej mirné kénickeho tvaru

a kruhového prifezu, jez je ¢astecne odlamana.

Nepublikovéno.

99. Kopi (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. ¢, 4024)

Tovacov (okr. Prerov) « 2. polovina 15. stoleti

Celkovd délka — 190 mm, hmotnost — 197 g, délka hrotu — 190 mm, maximalini Sitka hrotu — 41 mm, maximaini tlouStka hrotu — 12 mm

Torzo kopi bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradisku. Jedna se o zlomek masivniho hrotu rombického
prifezu s charakteristicky zesilenou $pici. D4 se usuzovat, ze zlomek pochazi z velkého kopi s hrotem vyrazné trojuhelnikovitého tvaru.
Nepubilikovéno.
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100. I{Opi (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pavodni inv. ¢. 4024)

Tovacov (okr. Pferov) « 2. polovina 15. stoleti

Celkova délka — 244 mm, hmotnost — 261 g, délka hrotu — 244 mm, maximalni $itka hrotu — 41 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm

Torzo kopi bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubitkem v poloze Na Hradisku. Jedna se o zdeformovany zlomek masivniho hrotu
rombického prifezu s charakteristicky zesilenou Spici, takika identicky s pfedchozim exemplarem.

Nepublikovéno. i

10]1. Kopi (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4013)

Tovacov (okr. Prerov) « 2. polovina 15. stoleti
Celkovd délka — 183 mm, hmotnost — 228 g, délka hrotu — 91 mm, maximalini Sitka hrotu — 20 mm, maximaini tloustka hrotu — 19 mm,

délka tuleje — 92 mm, maximalni prumér tuleje — 44 mm

Torzo kopi vyrazne poskozeného korozi bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradisku. Jedna se o kopi

s pomeérne kratkym a uzkym hrotem rombickéeho pritezu a kénickou tuleji kruhového prirezu, jez je u své spodni hrany opatfena htebem,
kterym se kopi pripeviiovalo na dfevene ratisté zbrané.
Nepublikovano.

102. Kopi (inv. & A 18649)

Troubky (okr. Pferov) <+ prelom 15.a 16. stoleti < Celkovd délka — 460 mm, hmotnost — 812 g, délka hrotu — 290 mm, maximadlni sitka hrotu
— 57 mm, maximalni tloustka hrotu — 17 mm, délka tuleje — 170 mm, maximalni sitka tuleje — 39 mm, maximadlini tioustka tuleje — 39 mm < Hrot
kopi byl nalezen panem V. Janouskem u koryta potoka Lukavce v tzv. Chrbovském lese na katastru obce. Kompletni masivni kopi s hrotem
trojuhelnikovitého tvaru a rombického prifezu, jehoz maximalni sife je situovana v jeho spodni ¢asti u prechodu v tulej. Na hrot navazuje
¢dastené hranéna tulej, kterd ma ve svrchni ¢asti Sestiboky prafez. Kopi je vyrazné poskozeno korozi. < Nepublikovano.

103. Kopi (pY. & 230/72/9)

Nelokalizovano « prelom 15. a 16. stoleti

Celkovd délka — 241 mm, hmotnost — 164 g, délka hrotu — 192 mm, maximalni Sitka hrotu — 41 mm, maximalni tlouStka hrotu — 8 mm, délka tule-
Jje —49 mm, maximalini Sitka tuleje — 22 mm, maximalni tloustka tuleje — 14 mm

Torzo masivniho kopi s hrotem trojuhelnikovitého tvaru a rombického prifezu, jehoz maximalni site je situovana v jeho spodni ¢asti, u pre-

chodu v tulej. Z ¢aste¢né hranéné tuleje se dochovalo pouze torzo jeji svrchni profilované ¢asti, kde méla Sestiboky prifez. Kopi je vyrazné
poskozeno korozi.
Nepublikovéno.
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104. Kopi (M&stské muzeum Kojetin, pr. ¢. 129/68/1)

Nelokalizovano « 13.—185. stoleti (?)

Celkova délka — 312 mm, hmotnost — 1 130 g (i s novodobym drevénym ratiStém), délka hrotu — 168 mm, maximalini Sitka hrotu — 44 mm,
maximalni tloustka hrotu — 9 mm, délka tuleje — 144 mm, maximalni sitka tuleje — 38 mm, maximalni tloustka tuleje — 38 mm

Kompletmé dochované kopi s pomérné plochym hrotem listovitého tvaru a rombického pritezu. Maximalni Sitka hrotu je situovéna ve spod-
ni ¢asti jeho celkové délky. Na hrot navazuje tulej kénického tvaru s priblizné kruhovym prutezem. U spodni hrany je tulej vybavena dveéma
kruhovymi otvory uréenymi pro hfeby, kterymi se hrot upeviioval na dfeveéné ratisté.

Nepubilikovéno.

105. Kopi (Méstské muzeum Kojetin, pt. & 119/68/1)

Nelokalizovano « 16. stoleti
Celkova délka — 470 mm, hmotnost — 866 g, délka hrotu — 385 mm, maximalni $itka hrotu — 70 mm, maximaini tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 85 mm, maximadlini Sitka tuleje — 29 mm, maximalni tloustka tuleje — 27 mm

Taktka komplemé dochovany masivni hrot kopi s ¢astecnée hraneénou tuleji a hrotem trojuhelnikovitého tvaru. Hrot je opatfen nevyraznym
stfedovym zesilujicim Zebrem, pfi¢emz plochy hrotu jsou mirne podbrousené. Na hrot navazuje ¢aste¢né hranéna tulej, jez je ve spodni
¢asti vyrazne poskozena korozi a ¢aste¢né odlamana. Do ploSek tuleje jsou po obou strandch aplikovany desticky ze zlutého kovu. Na licni
strané kopi jsou desti¢ky opateny rytym napisem KASSPAR a WISSKOTA, kdeZto na druhé strane jsou desticky zdobeny jednoduchym
rytym mrizovym rastrem. Tulej
je opatfena i kruhovym otvo-
rem pro hieb, kterym byl hrot
plvodne uchycen k dievené-
mu ratisti zbrane.
Nepublikovano.

106. Kopi (pf. & 230/72/11)

Nelokalizovano « 11.—13. stoleti (?)

Celkova délka — 223 mm, hmotnost — 107 g, délka hrotu — 129 mm, maximalni Sitka hrotu — 32 mm, maximain{ tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 94 mm, maximalni sitka tuleje — 23 mm, maximalni tioustka tuleje — 22 mm

Korozi vyrazné poskozené torzo kopi s plochym hrotem priblizné ¢ockovitého prufezu s masivnim sttedovym zebrem. Hrot m& maximalni
§iti situovanou ve spodni polovine &i v polovinég jeho celkové délky. Na hrot navazuje nevyrazné odsazena, stihla tulej mirné kénického tvaru
a kruhového prifezu, jez je ¢astecne odlamana. U spodni hrany je tulej zdobena dvéma obvodovymi zebry.

Nepublikovéno.

107. Kopi (pY. & 230/12/6)

Nelokalizovano « 11.-13. stoleti (?)

Celkovd délka — 234 mm, hmotnost — 171 g, délka hrotu — 149 mm, maximalni Sitka hrotu — 3¢ mm, maximaini tloustka hrotu — 16 mm,

délka tuleje — 85 mm, maximalini Sitka tuleje — 25 mm, maximalni tloustka tuleje — 24 mm

Korozi vyrazné poskozené kopi s relativné plochym hrotem priblizné ¢ockovitého priifezu s masivnim sttedovym zebrem. Hrot md maxi-
malni §ifi situovanou v polovine jeho celkoveé délky. Na hrot navazuje nevyrazné odsazend, pomérneé stihla tulej mirné kénického tvaru

a kruhového prutezu. U spodni hrany je tulej zdobena Sesti obvodovymi, rizné Sirokymi a hlubokymi zlabky. Tulej je ve spodni ¢asti opate-
na rovnez ¢tverici kruhovych otvorli pro hieby, kterymi se hrot fixoval na difevéné ratisté zbrané.

Nepubilikovéno. :
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108. Kopi (pt. & T57/64/2)

Nelokalizovano « 11.-13. stoleti (?)
Celkova délka — 535 mm, hmotnost — 773 g, délka hrotu — 340 mm, maximalni $itka hrotu — 55 mm, maximalni tloustka hrotu — 20 mm,

délka tuleje — 195 mm, maximadlni Sitka tuleje — 34 mm, maximadlni tloustka tuleje — 34 mm

Korozi vyrazné poskozené dlouhé a masivni kopi s pomérné plochym hrotem ptiblizné cockovitého prifrezu s masivnim stfedovym Zeb-
rem. Hrot ma maximadlni $ifi situovanou ve spodni ¢asti jeho celkové délky. Na hrot navazuje nevyrazneé odsazena $tihla tulej kruhového pru-
fezu, jez je u své spodni baze mirné trychtyfovité rozsitend. U spodni hrany je tulej zdobena dvojici obvodovych zlabki. Tulej je ve spodni
¢dsti opatfena rovnez dvojici kruhovych aZ ovalnych otvorli pro hfeby, kterymi se hrot fixoval na dfeveéné ratist€ zbrane.

Lit.: Baarova — Frait — Sovkova — Slancarové 2008, s, 246.

109. Kopi (pt. & 230/72/10)

Nelokalizovano « 13.—15. stoleti (?)

Celkovd délka — 210 mm, hmotnost — 105 g, délka hrotu — 146 mm, maximalni §itka hrotu — 28 mm, maximalni tloustka hrotu — 10 mm,

delka tuleje — 64 mm, maximalni Sitka tuleje — 21 mm, maximalni tloustka tuleje — 21 mm

Korozi vyrazné poskozené drobné kopi s hrotem rombického prifezu. Hrot ma maximalni $iti situovanou ve spodni ¢asti jeho celkové dél-
ky. Na hrot navazuje nevyrazné odsazenad $tihla tulej kénického tvaru a kruhového prirezu. Tulej je ve spodni ¢asti opatfena dvojici kruho-

vych otvort pro hieby, kterymi se hrot fixoval na dfevéné ratisté zbrané. S podobnymi tvary kopi se setkdvame v mladohradismim obdobi.
Nelze vSak ani vylougit mozZnost, Ze by se mohlo jednat o hrot kopi z mladsich obdobi praveku. Exakméjsi datace jejich nahodnych nalezt
je taktka nemozna. : ’ T S

Nepublikovano. = 2 it g )

110. Kopi (pF. & 230/72/8)

Nelokalizovano < 12.-15. stoleti (?)
Celkovd délka — 171 mm, hmotnost — 104 g, délka hrotu — 107 mm, maximalni §itka hrotu — 34 mm, maximalni tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 64 mm, maximalni sitka tuleje — 21 mm, maximalni tloustka tuleje — 22 mm

Korozi vyrazné poskozené drobné kopi s hrotem ¢ockovitého, misty az rombického prifezu. Hrot mél maximdlni §ifi situovanou zhruba

v poloving jeho celkove délky. Na hrot navazuje nevyrazné odsazena §tihla tulej kénického tvaru a kruhoveho prurezu. Tulej je misty zcela
odlamana.
Nepublikovano.

111. Kopi (pY. & 230/12/7)

Nelokalizovano < 13.—15. stoleti (?)

Celkovd délka — 261 mm, hmotnost — 146 g, délka hrotu — 146 mm, maximalni Sirka hrotu — 43 mm, maximaln{ tlouStka hrotu — 9 mm,

délka tuleje — 115 mm, maximalni sitka tuleje — 22 mm, maximalini tloustka tuleje — 22 mm

Korozi vyrazné poskozené drobné kopi s hrotem kosoctvere¢ného tvaru a mirné rombického prutezu. Hrot md maximalni it situovanou ve
spodni ¢asti jeho celkové délky. Na hrot navazuje nevyrazné odsazena stihla tulej mirne kénického tvaru a kruhového prirezu. Vlastni hrot
kopti je v tloustce kapkovité zesilen.

Nepublikovéno.
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112. Halapartna (pt. & 68/94-105)

Helfstyn (k. t. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) < 2. polovina 16.— 1. polovina 17. stoleti
Celkova délka — 730 mm, hmotnost — 1 251 g, délka hrotu — 533 mm

Torzo silné zkorodované Zelezné ¢asti halapartny s dlouhym hrotem rombickeho,
misty az kvadratického prifezu, sekerou s vyrazné konkavnim ostfim a mirné dold
prohnutym hakem. Télo halaparty je ve spodni ¢asti rozstépeno

a prechazi plynule v torza per, kterymi byla halapartna pavodné pri-
chycena k dnes nedochovanému dfeveénému ratisti. Uchyceni k ratisti
bylo pojisténo neprofilovanou objimkou, ktera se na halapartné
dochovala pouze ve fragmentu. Zbran byla ziskana v arealu hradu
Helfstyna, presnéji v prostoru pred ¢tvrtou hradni branou, pti zdchran-
ném archeologickém vyzkumu vedeném J. Kohoutkem v roce 1994.
Lit.: Kohoutek 1997, s. 240, obr. 9; Chumchal 1999, s. 11.

113. Halapartna (inv. & RV 362)

2.polovina 16. — 1. polovina 17. stolet
Celkova délka — 720 mm, hmotnost — 1 969 g, délka hrotu — 501 mm < Torzo halapartny s dlouhym hrotem rombického, misty az kvadraticke-
ho prafezu, sekerou s mirné konkavnim ostfim s profilovanymi hranami a kratkym, mirné dold prohnutym hdkem. Télo sekery je perforova-
no celkem 9 kruhovymi otvory sestavenymi do ondfejského kiiZze. Rovnéz télo haku s profilovanymi hranami je opatfeno 4 kruhovymi otvo-
ry. Télo halapartny je ve spodni ¢dsti
rozstépeno a prechazi plynule ve ¢ty-
ti pera s fadou celkem 12 nyta

s polokulovitymi hlavi¢kami, kterymi
je halapartna prichycena k torzu
puvodniho, mirné profilovaného dre-
veéného ratiste. Uchyceni k ratisti bylo
pojisténo neprofilovanou objimkou.
Nepublikovano.

114. Halapartna (Méstské muzeum Kojetin, pt. & 117/68/3)

2. polovina 16. —pocatek 17. stoleti < Celkovd délka — 1 390 mm, hmotnost — 1 448 g, délka hrotu — 774 mm < Torzo halapartny s dlouhym
hrotem rombickeého, misty aZz kvadratického priifezu, sekerou s vyrazneé konkavnim ostfim s profilovanymi hranami a kratkym, mirné dol
zahnutym hakem. Télo sekery je perforovano celkem 13 kruhovymi otvory sestavenymi do stylizované riizice s dvojicemi trojuhelnikt. Rov-
néz télo haku s profilovanymi hranami je opatfeno tfemi kruhovymi otvory. Télo halapartny je ve spodni ¢asti rozstépeno a prechazi plynule
ve CtyTl pera s fadou celkem 16 nytl s polokulovitymi hlavickami, kterymi je halapartna pfichycena k torzu plivodniho, mirné profilovaného
dfevéného ratiste. Uchyceni k ratisti bylo pojisténo neprofilovanou objimkou a ¢tyfmi nyty umisténymi v rozstépu spodni ¢asti halapartny,
ktere jsou opateny ozdobnymi podlozkami ve formé malych babo-

vicek vyrobenych z plechu ze Zlutého kovu. Na rubové plose héku je

pritomna razend znacka v podo-

bé ¢tvrceného Stitu, pricemz

v jednotlivych polich jsou vepsa-
ny plastické kruhové body.
Nepublikovano.

115. Halapartna (Méstské muzeumn Kojetin, pt. &. 117/68/3)

1. polovina 17. stoleti
Celkovd délka — 779 mm, hmotnost — 1 225 g, délka hrotu — 630 mm < Halapartna s dlouhym hrotem kvadratického prafezu, sekerou s vyraz-
né konkavnim ostrim s profilovanymi hranami a kratkym, mirné dold zahnutym hdkem. T&lo sekery je perforovano celkem tfemi ¢tyframen-
nymi otvory. Rovnéz télo haku s profilovanymi hranami a mensim ha¢kem je opatfeno otvorem obdobného tvaru. Telo halapartny je ve
spodni ¢asti rozstépeno a prechazi plynule ve Cty-
ti plocha a pomérné kratka pera s fadou celkem
18 nytl s polokulovitymi hlavickami, kterymi je
halaparta pfichycena k torzu ptivodniho, mirné
profilovaného dreveného ratisté. Uchyceni k ratisti
bylo pojisténo neprofilovanou objimkou. Na rubo-
vé ploSe haku je pritomna razena znacka v podo-
bé monogramu HW vepsaného do obdélnika.
Nepublikovano.
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St¥elné zbraneé

116. Napinaci hak kuse (inv. &. A 18594)

Zelatovice (okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkovd délka — 92 mm, hmotnost — 134 g, maximalini Sitka — 49 mm,
maximalni tloustka — 23 mm

Napinaci hak kuSe byl nalezen K. Dlouhou v roce 2016 za pomoci
detektoru kovii pti preventivni prospekci v poloze Ve Sratiku na pra-
vem bifehu Tu¢inského potoka. Predmeét se sklada z vyrazné prohnu-
tého téla opatfeného masivni oto¢nou civkou, okolo které byl plivodné
omotan kozeny femen ptichycujici napindk k sttelcovu opasku. Télo
napindku bylo zpevnéno prickou, ktera mela zabranit jeho deformaci
prinapindni tétivy kuse. Z t€la vybihala dveé ramena zakonc¢ena masiv-
nimi haky, do kterych se zaklesdvala tétiva. Dnes je jedno rameno
odlomeno.

Nepublikovano.

117. Naslapny tfmen kusSe (inv. & A 18652)

HelfStyn (k. t. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 14.-15. stoletl

Celkovd délka — 140 mm, hmotnost — 183 g, maximaini $itka — 146 mm,
maximalni tloustka — 10 mm

Korozi silné poSkozeny naslapny tfmen kuse byl nalezen v roce 2017
prfi zachranném archeologickém vyzkumu realizovanem v ramci akce
Muzeum Komenského v Prerove: zachrana a zpfistupnéni paldce na
hradé Helf$tyné. Tfmen priblizné ovalného az hruskovitého tvaru se
sklada z ramen ovalného tvaru, pfi¢emz ve vrchni ¢asti jsou ramena
spojena charakteristickou ovalnou, v ose vyrazné prohnutou a dnes

7 vétsi ¢asti odlamanou ploskou ovalného tvaru. Ve spodni ¢asti je
tfmen opatfen plochym, mirné prohnutym stupadlem, které je zesile-
no vyraznym sttedovym zebrem.

Nepublikovéano.

118. OblozZeni sochy kuse (pt. & 43/68/2)

Nelokalizovano < 14.-15. stoleti

Celkovd délka — 172 mm, hmotnost — 16 g, maximadlni Sitka — 25 mm, maximalni tloustka — 7 mm

Torzo obloZeni vrchni plochy kuSe se dvéma otvory a centralnim vodicim Zlabkem pro §ip. Spodni plocha pfedmeétu je charakteristicky
zdrsnéna rytym kifZovym rastrem. Cést obloZeni je odlomeno u jeho typického zuzeni. Oblozeni je rozlomeno ve dvé &asti.
Nepublikovano.

TR
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119. Hrot Sipu (inv. & A 6085)

Prerov (okr. Prerov) < 10.-11. stoleti

Celkova délka — 52 mm, hmotnost — 6 g, délka hrotu — 32 mm, maximalni sitka hrotu — 19 mm, maximadlni tloustka hrotu — 3 mm,

délka rapu — 20 mm

Subtiln{ hrot sipu rombického tvaru byl nalezen v roce 2006 béhem zachranného archeologického vyzkumu na Hornim nameésti ¢. p. 26
vedeneho J. Kohoutkem. Maximalni $ife hrotu je situovana v jeho spodni ¢asti.

Nepublikovano.

120. Hrot Sipu (inv. & A 18590)

Roétin (okr. Kromériz) < 10.-11. stoleti

Celkova délka — 70 mm, hmotnost — 8 g, délka hrotu — 39 mm, maximalni §itka hrotu — 22mm, maximalni tloustka hrotu — 4 mm,

délka trnu — 3] mm

Torzo plochého hrotu rombického tvaru s odlomenym trnem bylo nalezeno O. Vénosem v roce 2012 pomoci detektoru kovil pfi preventivni
detektorové prospekci v zalesnéném prostoru jizné od obce, pobliz tzv. Hradské cesty. Maximalni Sife hrotu je situovana v jeho spodni ¢asti.
Nepublikovano.

121. Hrot Sipu (inv. & A 18589)

Rostin (okr. Kromériz) < 10.-11. stoleti

Celkova délka — 51 mm, hmotnost — 9 g, délka hrotu — 38 mm, maximalni §itka hrotu — 26mm, maximadlni tloustka hrotu — 4 mm,

délka trnu — 13 mm

Torzo plochého hrotu rombického tvaru s odlomenym trnem bylo nalezeno O.Vénosem v roce 2012 pomoci detektoru kovil pfi preventivni
detektorové prospekci v zalesnéném prostoru jizné od obce, pobliz tzv. Hradské cesty. Maximalni Sife hrotu je situovana v jeho spodni ¢asti.
Nepublikovano.

122. Hrot Sipu (inv. & A 18592)

Rostin (okr. Kromériz) < 10.-11. stoleti

Celkova délka — 62 mm, hmotnost — 6 g, délka hrotu — 25 mm, maximalni §itka hrotu — 14mm, maximadlni tloustka hrotu — 3 mm,

délka tuleje — 37 mm

Torzo gracilniho hrotu se stihlou, mirné kénickou tulejkou kruhového priifezu bylo nalezeno O. Vénosem v roce 2012 pomoci detektoru
kov pri preventivni detektorové prospekci v zalesnéném prostoru jizneé od obce, pobliz tzv. Hradské cesty. Maximalni Sife hrotu je situova-
na v jeho spodni ¢asti.

Nepublikovano.

123. Hrot Sipu (. & 1613/63/22)

Prerov (k. 0. Pfedmosti, okr. Prerov) < 9.—12. stoleti

Celkova délka — 64 mm, hmotnost — 11 g, délka hrotu — 28 mm, maximalni sitka hrotu — 13 mm, maximalni tloustka hrotu — 4 mm,

délka tuleje — 36 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Drobny, dnes ¢astecné zdeformovany a ohnuty hrot plochého priifezu s maximalni sitkou situovanou v jeho spodni ¢asti a uzkou tulejkou
kénickeho tvaru a kruhového prifezu.

Nepublikovano.

124. Hrot Sipu (Archeologicky tstav AV CR, Brno, v. v. i, pf. & PO2/84-103/6)

Prerov (okr. Prerov) < 2.—3. ¢tvrtina 11. stoleti

Celkovd délka — 55 mm, hmotnost — 6 g, délka hrotu — 30 mm, maximalni §itka hrotu — 11 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm,

délka tuleje — 25 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Drobny, dnes vyrazné korozi poSkozeny hrot rombického prifezu s maximalni Sitkou situovanou v jeho vrchni ¢asti a uzkou tulejkou kénic-
kého tvaru a kruhoveho prurezu. Hrot byl nalezen v roce 1989 pfi zachranném archeologickém vyzkumu vedeném R. Prochazkou na roz-
mezi Kozlovské ulice a Zerotinova ndmé&sti.

Lit.: Parma 2001, s. 177-195.

125. Hrot Sipu (inv. & A 18605)

ParSovice (okr. Prerov) < 10.— 1. polovina 13. stolet

Celkova délka — 84 mm, hmotnost — 10 g, délka hrotu — 34 mm, maximalni sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 5 mm,

délka tuleje — 55 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Stihly a gracilni plochy hrot s pomérné kratkymi zpétnymi kiidélky a Stthlou kénickou tulejkou kruhového prifezu byl nalezen J. Palutfkem
pomoci detektoru kovii v oblasti tzv. ParSovického lesa v roce 2015. Hrot Sipu je znaéné poskozen korozi a jedno kridélko je zcela odlomeno.
Nepublikovano.
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126. Hrot Sipu (inv. &. A 18591)

Rostin (okr. Kromeriz) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 68 mm, hmotnost — 9 g, délka hrotu — 68 mm, maximalni sitka hrotu — 9 mm, maximalni tlouStka hrotu — 7 mm

Torzo stihleho hrotu rombickeho prifezu s odlomenym trnem bylo nalezeno v roce 2012 pomoci detektoru kovii pfi preventivni detektoro-
vé prospekci pomoci detektoru kovi pii preventivni detektorové prospekci v zalesnéném prostoru jizné od obce, pobliz tzv. Hradské cesty.
Maximalni $ite hrotu je situovana az v jeho horni ¢asti.

Nepublikovano.

1277. Hrot Sipu (inv. &. A 18606)

Drahotu$ (k. u. Kozlov, okr. Olomouc) <« 13.-14. stolet

Celkova délka — 116 mm, hmotnost — 20 g, délka hrotu — 91 mm, maximdlni Sitka hrotu — 10 mm, maximadlin{ tloustka hrotu — 8 mm,

délka trnu — 25

Stihly a pomérné dlouhy hrot rombického, misty az kvadratického priifezu s torzem nasadniho trnu byl nalezen O. Vénosem bé&hem preven-
tivni prospekce za pomoci detektoru kovi v roce 2016 na vychodnim svahu pod turovni prvni pfedsunuté pevniistky zticeniny hradu Draho-

tus. Stihly hrot, jehoz &iika je po celou délku takika konstantni, je pouze v &elni partii vyrazn& zahrocen. Ve spodni partii jsou hrany hrotu
mirne fasetovany. < Nepublikovdno.

128. Hrot Sipu (inv. & A 18499)

Helfstyn (k. 4. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 13.-15. stoletf

Celkova délka — 123 mm, hmotnost — 39 g, délka hrotu — 86 mm, maximalini Sitka hrotu — 14 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka trnu — 37 mm

Ponékud netradiéné dlouhy hrot rombického, misty aZ kvadratického prifezu s nasadnim trnem byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru
kovi na vychodnim svahu hradntho jadra. Maximalni §ite hrotu je situovdna az v jeho horni ¢asti.

Nepublikovano.

129. Hrot Sipu (inv. &. A 17048)

HelfStyn (k. t. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 88 mm, délka hrotu — 55 mm, maximalini Sirka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 33 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Masivni hrot kvadratického prifezu s vyraznée kénickou tuleji byl nalezen v roce 2008 pomoci detektoru kovii na svahu pod tzv. Kostkovou
vezi. Na jedné strané hrotu jsou dobfe patrné stopy po jeho vyrobé. Na tuleji je patrny prehyb a vyrazny Sev po jejim stoceni a ndsledném
kovarskem svateni.

Nepublikovano.

130. Hrot Sipu (inv. & A 17046)

Helfstyn (k. u. Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 112 mm, délka hrotu — 90 mm, maximalini sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 22 mm, maximadlni primér tuleje — 17 mm

Masivni hrot rombického pritezu s poméerné kratkou tuleji byl nalezen v roce 2008 pomoci detektoru kovii na svahu tzv. Krasnice, v bez-
prostfedni blizkosti hradu.

Nepublikovano.

131. Hrot Sipu (inv. & A 17047)

Helfstyn (k. . Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 74 mm, délka hrotu — 45 mm, maximalni sitka hrotu — 14 mm, maximalini tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 29 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Masivni hrot kvadratického prifrezu s vyrazné kénickou tuleji byl nalezen v roce 2008 pomoci detektoru kovili na svahu pod pristupovou
cestou od nynéjsiho parkovisté k hradni brané. U prechodu hrotu v tulej jsou hrany hrotu mirné fasetovanée.

Nepublikovano.

132. Hrot Sipu (bez ev. &)

HelfStyn (k. t. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkovd délka — 78 mm, hmotnost — 38 g, délka hrotu — 51 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximalni prumér tuleje — 15 mm

Hrot $ipu rombického prifezu byl nalezen v roce 2014 pomoci detektoru kovii na jihovychodnim svahu hradnfho jadra. Maximalni Sife hro-
tu je situovana zhruba v poloving jeho celkove délky.

Nepublikovano.
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133. Hrot Sipu (inv. & A 18496)

Helfstyn (k. t. Tyn nad Becvou, okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovg délka — 67 mm, hmotnost — 33 g, délka hrotu — 42 mm, maximalni $itka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 25 mm, maximalni primér tuleje — 17 mm

Hrot $ipu rombického priifezu byl nalezen v roce 2017 pomoci detektoru kovil na blize neznamém misté v aredlu hradu. Masivni hrot, jehoz
Sitka je po celou délku taktka konstantni, je vyrazné zahrocen jen v ¢elni partii.

Nepublikovano.

134. Hrot Sipu (inv. & A 18497)

Helfstyn (k. 0. Tyn nad Becvou, okr. Prerov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 56 mm, hmotnost — 34 g, délka hrotu — 56 mm, maximalni Sitka hrotu — 17 mm, maximalni tloustka hrotu — 17 mm

Hrot $ipu priblizné kvadratického prifezu, s odlomenou tulejkou, byl nalezen v roce 2017 pomoci detektoru kovi na jihovychodnim svahu
hradntho jadra. Maximalni $ie hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

135. Hrot Sipu (inv. & A 18498)

Helfstyn (k. 1. Tyn nad Becvou, okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 63 mm, hmotnost — 17 g, délka hrotu — 43 mm, maximalni Sitka hrotu — 10 mm, maximalni tloustka hrotu — 9 mm,

délka tuleje — 20 mm, maximalni primér tuleje — 13 mm

Hrot $ipu rombického, misty az kvadratického priurezu byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovii na vychodnim svahu hradntho jadra.

Pomeérne stihly hrot, jehoz $itka je po celou délku takrka konstantni, je pouze v ¢elni partii vyrazné zahrocen.
Nepubilikovéno.

136. Hrot Sipu (bez ev. &)

Helfstyn (k. 4. Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 102 mm, hmotnost — 56 g, délka hrotu — 62 mm, maximalini Sitka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 17 mm,

délka tuleje — 40 mm, maximaln! primér tuleje — 14 mm

Masivni hrot Sipu rombického, misty az kvadratického priifezu byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovi na svahu pod vychodnim
paldcem. Maximalni sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti, pri¢em? tulej ma po celou délku takika konstantn{ prameér.
Nepublikovano.

137. Hrot Sipu (inv. & A 18495)

Helf$tyn (k. t. Tyn nad Becvou, okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 58 mm, hmotnost — 32 g, délka hrotu — 36 mm, maximalni Sitka hrotu — 15 mm, maximalni tlouStka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 22 mm, maximaln! primér tuleje — 15 mm

Hrot $ipu rombického, misty az kvadratického priurezu byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovil v aredlu hradu. Masivni hrot, jehoz
Sitka je po celou délku takika konstantni, je vyrazne zahrocen jen v ¢elni partii.

Nepublikovano.

138. Hrot Sipu (inv. & A 18493)

Helfstyn (k. 4. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 86 mm, hmotnost — 54 g, délka hrotu — 50 mm, maximalni Sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 36 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Masivni hrot $fpu rombického prifezu s tuleji kruhového prirezu byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovil na vychodnim svahu
hradntho jadra. Maximalni Sife hrotu je situovana ve vrchni ¢asti jeho celkové délky. Vlastni hrot je mirné zahnuty, coz sveéd¢éi o tom, Ze Sip
narazil do tvrdé prekazky, zftejme do hradebni zdi.

Nepubilikovéno.

139. Hrot Sipu (inv. & A 18464)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 11.—13. stoleti

Celkova délka — 57 mm, hmotnost — 6 g, délka hrotu — 15 mm, maximalni sitka hrotu — 15 mm, maximadlni tlioustka hrotu — 3 mm,

délka tuleje — 42 mm

Torzo gracilniho hrotu se stihlou, mirné kénickou tulejkou kruhového priifezu bylo nalezeno v roce 2013 pri preventivni detektorové pro-
spekci v poloze Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximalni &ffe hrotu je situovana v jeho spodni asti.

Nepublikovano.
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140. Hrot Sipu (inv. &. A 18463)

Horni Mosténice (okr. Prerov) « 13.—185. stoleti

Celkova délka — 76 mm, hmotnost — 33 g, délka hrotu — 76 mm, maximalni Sirka hrotu — 14 mm, maximaln! tloustka hrotu — 11 mm

Torzo hrotu Sipu rombickeho, misty az kvadratickeho prirezu s kompletné odlomenym trnem bylo nalezeno v roce 2013 pfi preventivni
detektorové prospekci v poloze Stolbachy, v mistech n&kdejsi tvrze. Sife hrotu je po celou jeho dochovanou délku takvka konstantni.
Nepublikovano.

141. Hrot Sipu (inv. & A 18460)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 86 mm, hmotnost — 25 g, délka hrotu — 65 mm, maximalni Sitka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka trnu—21 mm

Torzo hrotu Sipu rombického, misty az kvadratického prafezu s torzem trnu bylo nalezeno v roce 2013 pfi preventivni detektorové prospek-
ci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximalni ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni &asti.

Nepublikovano.

142. Hrot Sipu (inv. & A 18459)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 13.—15. stoleti

Celkovd délka — 99 mm, hmotnost — 22 g, délka hrotu — 80 mm, maximalni Sitka hrotu — 13 mm, maximalni tloustka hrotu — 9 mm,

délka trnu— 19 mm

Torzo hrotu Sipu rombického, misty az kvadratického prifezu s torzem trnu bylo nalezeno v roce 2013 pfi preventivni detektorové prospek-
ci v poloze Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximalni &ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni &asti.

Nepublikovéno.

143. Hrot Sipu (inv. & A 18453)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 13.—15. stoleti

Celkovd délka — 77 mm, hmotnost — 35 g, délka hrotu — 77 mm, maximadlni Sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm

Torzo hrotu sipu rombického, misty az kvadratického prirezu se zcela odlomenym trnem bylo nalezeno v roce 2013 pfi preventivni detek-
torové prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximdlni i¥e hrotu je situovéna aZ v jeho vrchni &4sti.

Nepublikovano.

144. Hrot Sipu (inv. & A 18461)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 62 mm, hmotnost — 8 g, délka hrotu — 52 mm, maximalni sitka hrotu — 8 mm, maximalni tloustka hrotu — 7 mm,

délka trnu — 10 mm

Torzo hrotu sipu rombického, misty az kvadratického prafezu se ¢dste¢né odlomenym trnem bylo nalezeno v roce 2013 pfi preventivni
detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximalni §ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni &ésti.
Nepublikovano.

145. Hrot Sipu (inv. & A 18452)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 85 mm, hmotnost — 53 g, délka hrotu — 50 mm, maximalni Sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximadlni primér tuleje — 16 mm

Torzo masivniho hrotu $ipu rombického priitezu bylo nalezeno v roce 2013 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mis-
tech nekdejsi tvrze. Maximalni ife hrotu je situovdna zhruba v polovine jeho celkove délky.

Nepublikovano.

146. Hrot Sipu (inv. & A 18447)

Hornif Mosténice (okr. Pferov) <« 14.-185. stoleti

Celkova délka — 74 mm, hmotnost — 40 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni Sitka hrotu — 13 mm, maximaln! tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 29 mm, maximadlni primér tuleje — 13 mm

Torzo masivniho hrotu $ipu rombického priitezu bylo nalezeno v roce 2013 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mis-
tech nekdejsi tvrze. Maximalni Sife hrotu je situovana zhruba v polovine jeho celkove délky.

Nepublikovéano.
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147. Hrot Sipu (inv. & A 18449)

Horni Moésténice (okr. Pferov) < 14.-15. stolet

Celkova délka — 74 mm, hmotnost — 38 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni $itka hrotu — 18 mm, maximalni tlouStka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 29 mm, maximalni primér tuleje — 13 mm

Torzo masivniho hrotu §ipu rombického pritfezu bylo nalezeno v roce 2014 pii preventivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mis-
tech nékdejsi tvrze. Maximalni Sife hrotu je situovana zhruba v poloviné jeho celkové délky.

Nepublikovano.

148. Hrot Sipu (inv. & A 18451)

Horni Moésténice (okr. Prerov) <+ 14.-15. stolet

Celkova délka — 83 mm, hmotnost — 28 g, délka hrotu — 43 mm, maximalni sitka hrotu — 14 mm, maximalni tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 40 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Hrot $ipu rombického priifezu s pomerneé Stihlou kénickou tulejkou kruhového prufezu byl nalezen v roce 2013 pri preventivni detektorove
prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximalni $ite hrotu je situovana zhruba v poloviné jeho celkové délky.
Nepublikovano.

149. Hrot Sipu (inv. & A 18458)

Horni Moé&ténice (okr. Prerov) <+ 14.-15. stoleti

Celkova délka — 61 mm, hmotnost — 19 g, délka hrotu — 40 mm, maximalni sitka hrotu — 12 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 21 mm, maximalni primér tuleje — 10 mm

Hrot $ipu kvadratického prifezu s pomerné Stihlou, ¢asteéné odlamanou koénickou tulejkou kruhového prifezu byl nalezen v roce 2014 pri
preventivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejéi tvrze. Maximdlni §ite hrotu je situovéna zhruba v poloving jeho
celkove délky.

Nepubilikovéno.

150. Hrot Sipu (inv. & A 18445)

Horni Moésténice (okr. Prerov) <+ 14.-15. stolet

Celkova délka — 87 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 50 mm, maximalni sitka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 37 mm, maximalni primér tuleje — 13 mm

Masivni hrot $ipu rombického, misty az kvadratického prifezu s pomérneé stihlou, ¢astecné odlamanou kénickou tulejkou kruhového prive-
zu byl nalezen v roce 2014 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximalni &ife hrotu je situo-
vana zhruba v poloviné jeho celkové délky.

Nepublikovano.

151. Hrot Sipu (inv. & A 18444)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 94 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 60 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 34 mm, maximaln! primér tuleje — 12 mm

Masivni hrot 8fpu rombického prafezu s pomérne stihlou, mirne kénickou tulejkou kruhového pritezu byl nalezen v roce 2013 pfi preven-
tivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximdlni ife hrotu je situovéna zhruba v poloving jeho celkové
delky.

Nepubilikovéno.

152. Hrot Sipu (inv. & A 18456)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 75 mm, hmotnost — 27 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni $itka hrotu — 12 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 30 mm, maximaln! primér tuleje — 12 mm

Torzo hrotu sipu rombického, misty az kvadratického prafezu s tuleji koénického tvaru a kruhového prifezu bylo nalezeno v roce 2013 pri
preventivn{ detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximadlni ife hrotu je situovéna aZ v jeho vrchni ¢asti.
Nepublikovano.

153. Hrot Sipu (bez ev. &)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 63 mm, hmotnost — 27 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni $itka hrotu — 13 mm, maximalni tlouStka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 18 mm, maximalni primér tuleje — 9 mm

Hrot rombického, misty az kvadratického pritezu s kénickou tulejkou kruhového prifezu byl nalezen v roce 2013 pti preventivni detektoro-
vé prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximalni &ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni &4sti. < Nepublikovéno.
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154. Hrot Sipu (inv. &. A 18450)

Horni Mosténice (okr. Prerov) « 14.—185. stoleti

Celkova délka — 78 mm, hmotnost — 59 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni Sitka hrotu — 18 mm, maximaln! tloustka hrotu — 16 mm,

délka tuleje — 33 mm, maximadlni primér tuleje — 15 mm

Masivni hrot rombického, misty az kvadratického priifezu s kénickou tulejkou kruhového prafezu byl nalezen v roce 2013 pri preventivni
detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximalni &ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢4sti vlastni hrot je
otupen po narazu do tvrdé prekazky. < Nepublikovano.

155. Hrot Sipu (inv. & A 18446)

Horni Moésténice (okr. Pferov) « 14.—185. stoleti

Celkova délka — 72 mm, hmotnost — 36 g, délka hrotu — 40 mm, maximalni sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 32 mm, maximalni prumér tuleje — 14 mm

Hrot rombického prifezu s kénickou tulejkou kruhového prifezu byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detektorové prospekci v poloze
Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximalni &ffe hrotu je situovana a% v jeho vrchni &asti.

Nepublikovano.

156. Hrot Sipu (inv. & A 18455)

Horni Moésténice (okr. Prerov) «+ 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 63 mm, hmotnost — 29 g, délka hrotu — 37 mm, maximadlni sitka hrotu — 14 mm, maximadlni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 26 mm, maximalni prumér tuleje — 14 mm

Hrot rombickeho, misty az kvadratického prufezu s kénickou tulejkou kruhového priifezu byl nalezen v roce 2013 pri preventivni detektoro-
vé prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejsi tvrze. Maximalni &ffe hrotu je situovana aZ v jeho vrchni &4sti.

Nepublikovano.

157. Hrot Sipu (inv. & A 18448)

Horni Moésténice (okr. Prerov) < 14.—185. stoleti

Celkovd délka — 77 mm, hmotnost — 37 g, délka hrotu — 48 mm, maximalni Sitka hrotu — 17 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 29 mm, maximalni prumér tuleje — 13 mm

Hrot rombického prifezu s kénickou tulejkou kruhového prafezu byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detektorové prospekci v poloze
Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximalni &ffe hrotu je situovana a% v jeho vrchni 4sti.

Nepublikovano.

158. Hrot Sipu (inv. & A 18457)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 58 mm, hmotnost — 20 g, délka hrotu — 58 mm, maximalni Sirka hrotu — 15 mm, maximaln! tloustka hrotu — 9 mm

Hrot rombickeho prirezu s kénickou, dnes z valné ¢asti odlomenou tulejkou kruhového priifezu byl nalezen v roce 2014 pri preventivni
detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech nékdejéi tvrze. Maximalni Site hrotu je situovana aZ v jeho vrchni &ésti.
Nepublikovano.

159. Hrot Sipu (inv. & A 18462)

Horni Mosténice (okr. Prerov) « 13.—185. stoleti

Celkova délka — 84 mm, hmotnost — 32 g, délka hrotu — 84 mm, maximalni Sirka hrotu — 13 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm

Torzo masivniho hrotu Sipu rombickeho, misty az kvadratického prufezu s kompletneé odlomenou tuleji bylo nalezeno v roce 2013 pri pre-
ventivni detektorové prospekci v poloze Stolbachy v mistech n&kdejsi tvrze. Maximalni $ife byla ptivodn& situovana zfejmé ve spodni &asti
hrotu.

Nepublikovano.

160. Hrot §ipu (Méstske muzeum Kojetin; bez ev. &.)

Kojetin (okr. Prerov) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 100 mm, hmotnost — 33 g, délka hrotu — 78 mm, maximadlni Sitka hrotu — 13 mm, maximdin{ tloustka hrotu — 11 mm,

délka trnu — 22 mm

Hrot rombickeého, misty aZ kvadratického prufezu s nasadnim trnem byl nalezen v roce 2014 pomoci detektoru kovi v poloze Suché louky
v mistech tamniho tvrzisté. Maximalni sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.
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161. Hrot Sipu (Méstské muzeum Kojetin, bez ev. &.)

Kojetin (okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 85 mm, hmotnost — 49 g, délka hrotu — 53 mm, maximalni $itka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Masivni hrot rombického prafezu s tulejkou kruhového prifezu byl nalezen v roce 2014 pomoci detektoru kovii v poloze Suché louky
v mistech tamniho tvrzisté. Maximalni Site hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

162. Hrot Sipu (inv. & A 18631)

Pavlovice u Prerova (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 80 mm, hmotnost — 44 g, délka hrotu — 55 mm, maximalni $itka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 17 mm,

délka tuleje — 25 mm, maximaln! primér tuleje — 12 mm

Masivni hrot rombického prifezu se Stthlou kénickou tulejkou kruhového priifezu byl nalezen Z. Schenkem v roce 2012 pomoci detektoru
kovil pfi preventivni detektorové prospekei v mistech mistniho tvrzisté v poloze Zamdcisko. Maximdlni Sife hrotu je situovana az v jeho vrchni
Gasti.

Nepubilikovéno.

163. Hrot Sipu (inv. & A 18607)

Svr¢ov (k. U. Hranice, okr. Pferov) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 90 mm, hmotnost — 15 g, délka hrotu — 76 mm, maximalni $itka hrotu — 9 mm, maximalin{ tlioustka hrotu — 8 mm,

délka trnu — 14 mm

Stihly a pomérné dlouhy hrot rombického, misty aZ kvadratického prifezu s nasadnim trnem byl nalezen J. Palurikem pomoci detektoru
kovil v aredlu hradu v roce 2014. Maximalni Sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepubilikovéno.

164. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. & 123/64/1)

Svrcov, hrad (k.u. Hranice, okr. Prerov) < 13.—14. stoleti

Celkova délka — 70 mm, hmotnost — 7 g, délka hrotu — 39 mm, maximalni sitka hrotu — 11 mm, maximadlin{ tlioustka hrotu — 4 mm,

délka tuleje — 31 mm, maximalni primér tuleje — 10 mm

Gracilni a plochy hrot se Stihlou kénickou tulejkou kruhového prifezu byl udajné nalezen v aredlu hradu. Maximalni site hrotu je situovéna
v jeho spodni ¢asti.

Nepublikovano.

165. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. & 119/64/1)

Svrcov (k. u. Hranice, okr. Prerov) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 70 mm, hmotnost — 20 g, délka hrotu — 64 mm, maximalni Sitka hrotu — 12 mm, maximalni tloustka hrotu — 10 mm,

délka trnu — 6 mm

Torzo hrotu sipu rombického, misty az kvadratického prifezu s torzem trnu bylo udajné nalezeno v aredlu hradu. Maximalni site hrotu je
situovana aZz v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

166. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. & 119/64/2)

Svreov (k. U. Hranice, okr. Pferov) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 83 mm, hmotnost — 22 g, délka hrotu — 71 mm, maximalni $itka hrotu — 11 mm, maximaln! tlouStka hrotu — 10 mm,

délka trnu — 12 mm

Torzo gracilniho a $tthlého hrotu $ipu rombického priifezu s torzem trnu bylo udajné nalezeno v arealu hradu. Maximalni $ife hrotu je situo-
vana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

167. Hrot ‘s’:ipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. ¢. 119/64/3)

Svré¢ov (k. u. Hranice, okr. Pferov) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 82 mm, hmotnost — 14 g, délka hrotu — 63 mm, maximalni sitka hrotu — 11 mm, maximalni tloustka hrotu — 7 mm,

délka trnu — 19 mm

Torzo gracilniho a $tthlého hrotu $ipu rombického priifezu se zbytkem trnu bylo tdajné nalezeno v arealu hradu. Maximalni $ife hrotu je
situovana az v jeho vrchni ¢ésti. Trn je druhotné zdeformovan.

Nepublikovano.
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168. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. &. 119/64/4)

Svreov (k. u. Hranice, okr. Pferov) < 13.-15. stolet{

Celkova délka — 89 mm, hmotnost — 11 g, délka hrotu — 62 mm, maximalni Sitka hrotu — 10 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm,

délka trnu — 27 mm

Torzo gracilniho a Stthlého hrotu $ipu rombického, misty az kvadratickeho prutezu s torzem trnu bylo udajné nalezeno v arealu hradu.
Maximalni site hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

169. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. & 119/64/5)

Svrcov (k. u. Hranice, okr. Prerov) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 102 mm, hmotnost — 15 g, délka hrotu — 79 mm, maximalni Sitka hrotu — 8 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm,

délka trnu — 23 mm

Torzo stihlého hrotu Sipu rombického, misty az kvadratického prifezu s torzem trnu bylo udajné nalezeno v arealu hradu. Maximalni ite
hrotu je situovana zhruba v poloving jeho celkové délky. Dnes jsou hrot i trn ¢asteéné zdeformovany.

Nepublikovano.

170. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. & 120/64/1)

Svréov (k. u. Hranice, okr. Pferov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 69 mm, hmotnost — 31 g, délka hrotu — 39 mm, maximalni Sitka hrotu — 12 mm, maximaln! tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 30 mm, maximalni prumer tuleje — 13 mm

Masivni hrot kvadratického pritezu s mirné kénickou tuleji byl udajné nalezen v aredlu hradu. Na jedné strane hrotu jsou dobfe patrné sto-
Py po jeho vyrobé. Na tuleji je patrny pfehyb a vyrazny Sev po jejim stoceni a nasledném kovarskem svareni.

Nepublikovano.

171. Hrot Sipu (Muzeum a galerie Hranice, pt. &. 120/64/2)

Svr¢ov (k. u. Hranice, okr. Pferov) < 14.-15. stolet{

Celkovd délka — 79 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 49 mm, maximalni Sitka hrotu — 17 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 30 mm, maximalni prumér tuleje — 15 mm

Masivni hrot kvadratického prifezu s mirné kénickou tuleji byl udajné nalezen v aredlu hradu. Na jedné strané hrotu jsou dobie patrné sto-
py po jeho vyrobé. Na tuleji je patrny piehyb a vyrazny Sev po jejim sto¢eni a nasledném kovarském svareni.

Nepublikovano.

172. Hrot Sipu (inv. &. A 18595)

Drevohostice (okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkovd délka — 110 mm, hmotnost — 70 g, délka hrotu — 75 mm, maximadlni Sitka hrotu — 19 mm, maximdin{ tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni prumér tuleje — 18 mm

Masivni hrot rombického prifezu se Stthlou kénickou tulejkou kruhoveého priifezu byl nalezen v roce 2017 pomoci detektoru kovia b&€hem
zachranného archeologického vyzkumu realizovaného spolecnosti Archaia Olomouc v souvislosti s rekonstrukci dnesni Zamecké ulice.
Maximalni site hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

173. Hrot Sipu (inv. &. A 18492)

Horni Mosténice (okr. Prerov) « 14.—185. stoleti

Celkova délka — 84 mm, hmotnost — 41 g, délka hrotu — 57 mm, maximalni Sitka hrotu — 17 mm, maximaln! tloustka hrotu — 17 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximadlni primér tuleje — 12 mm

Masivni hrot rombického prarezu se Stihlou kénickou tulejkou kruhového prifezu byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovi pfi pre-
ventivni detektorove prospekci v mistni ¢asti Barina. Maximalni Sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

174. Hrot Sipu (inv. & A 18472)

Horni Moésténice (okr. Pferov) « 14.—185. stoleti

Celkova délka — 66 mm, hmotnost — 29 g, délka hrotu — 37 mm, maximalni Sitka hrotu — 13 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 29 mm, maximadlni prumér tuleje — 10 mm

Masivni hrot rombického, misty aZ kvadratického prifezu s kénickou tulejkou kruhového prufezu nalezl Z. Schenk v roce 2003 pfi povrcho-
vé prospekci v poloze Kopaniny. Maximalni §iYe hrotu je situovdna aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

107



175. Hrot Sipu (pt. & 3/2008)

Kel¢ (okr. Vsetin) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 47 mm, hmotnost — 8 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni sitka hrotu — 8 mm, maximalni tloustka hrotu — 6 mm,

délka trnu — 2 mm

Torzo &tihleho hrotu $ipu rombického, misty aZ kvadratického prirezu s torzem trnu bylo nalezeno v roce 1998 béhem zachranného arche-
ologickeho vyzkumu v interieru kostela sv. Kateriny. Maximalni Sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

176. Hrot Sipu (pt. & 3/2008)

Kel¢ (okr. Vsetin) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 114 mm, hmotnost — 31 g, délka hrotu — 77 mm, maximalini Sitka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka trnu — 37 mm

Masivni hrot Sfpu rombického, misty az kvadratického prifezu s kompletné dochovanym trnem kruhového prifezu byl nalezen v roce 1998
bé&hem zachranného archeologickeho vyzkumu v interiéru kostela sv. Kateriny. Maximalni Sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.
Nepublikovano.

177. Hrot Sipu (pt. & 3/2008)

Kel¢ (okr. Vsetin) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 69 mm, hmotnost — 15 g, délka hrotu — 32 mm, maximalni Sitka hrotu — 12 mm, maximaln! tloustka hrotu — 9 mm,

délka tuleje — 37 mm, maximalni prumer tuleje — 12 mm

Pomeérne subtilni hrot $ipu rombickeého, misty aZ kvadratickeho prirezu se Stihlou tulejkou kénického tvaru byl nalezen v roce 1998 behem
zachranného archeologického vyzkumu v interiéru kostela sv. Kateriny. Maximalni Sife hrotu je situovana v jeho spodni ¢asti.
Nepubilikovéno.

178. Hrot Sipu (pt. & 3/2008)

Kel¢ (okr. Vsetin) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 62 mm, hmotnost — 13 g, délka hrotu — 35 mm, maximalni sitka hrotu — 11 mm, maximalni tloustka hrotu — 9 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Pomérné subtilni hrot sipu rombického, misty az kvadratického prifezu se stihlou tulejkou kénického tvaru byl nalezen v roce 1998 béhem
zachranného archeologického vyzkumu v interiéru kostela sv. Kateriny. Maximalni Sife hrotu je situovana zhruba ve sttedu jeho celkové délky:.
Nepublikovano.

179. Hrot Sipu (inv. & A 18635)

Prerov (okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 85 mm, hmotnost — 42 g, délka hrotu — 50 mm, maximalni sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni primér tuleje — 15 mm

Hrot $ipu rombického, misty az kvadratickeho prirezu byl nalezen v roce 2017 pti zachranném archeologickem vyzkumu spole¢nosti
Archaia Olomouc v aredlu hiisté Pozarni stanice Prerov v ulici Sitava &p. 2180. Maximdlni §ife hrotu je situovéna aZ v jeho vrchni &4sti.
Nepublikovano.

180. Hrot Sipu (bez. ev. &)

Prerov (okr. Prerov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 96 mm, hmotnost — 70 g, délka hrotu — 55 mm, maximalni Sitka hrotu — 23 mm, maximalni tloustka hrotu — 19 mm,

délka tuleje — 41 mm, maximalni primér tuleje — 17 mm

Masivni hrot Sfpu rombického prafezu byl nalezen v roce 1998 béhem zachranného archeologickeého vyzkumu na Hornim nameésti ¢p. 19
a ¢p. 20 vedeného J. Kohoutkem. Maximalni sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

181. Hrot Sipu (inv. & A 18634)

Prerov (okr. Prerov) « 14.-185. stoleti

Celkova délka — 79 mm, hmotnost — 43 g, délka hrotu — 43 mm, maximalni Sitka hrotu — 17 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 36 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Masivni hrot rombického priifezu s kénickou tulejkou kruhového prutezu byl nalezen v roce 2010 pfi zdchranném archeologickém vyzku-
mu Muzea Komenského v Pferové v interiéru nékdejstho mlyna v poloze Spalenec. Maximalni $ife hrotu je situovana zhruba v poloving jeho
delky.

Nepublikovano.
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182. Hrot Sipu (inv. &. A 18632)

Prerov (k. u. Pfedmosti, okr. Pferov) « 13.—185. stoleti

Celkova délka — 60 mm, hmotnost — 13 g, délka hrotu — 60 mm, maximalni Sirka hrotu — 12 mm, maximaln! tloustka hrotu — 8 mm

Gracilni hrot rombickeho priurezu s odlomenym trnem byl nalezen O. Vénosem v roce 2017 pri povrchové prospekei v mistmi poloze Dily.
Maximalni sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

183. Hrot Sipu (pF. & 694/64/1)

Prerov (k. u. Pfedmosti, okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 75 mm, hmotnost — 34 g, délka hrotu — 40 mm, maximalni sitka hrotu — 17 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximadlni prumér tuleje — 14 mm

Masivni hrot rombického priifezu s kénickou tulejkou kruhoveho prirezu byl nalezen v obecnim hlinfku v poloze Za Hrbitovem. Maximalni
Sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

184. Hrot Sipu (pt. &. 2/96)

Prerov (k. u. Pfedmosti, okr. Pferov) < 14.—185. stoleti

Celkova délka — 113 mm, hmotnost — 50 g, délka hrotu — 70 mm, maximalni Sitka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 43 mm, maximalni prumer tuleje — 16 mm

Masivni hrot rombického prifezu se Stthlou kénickou tulejkou kruhového priifezu byl nalezen Z. Schenkem v mistni poloze Dily v roce
2001. Maximalni sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

185. Hrot Sipu (inv. &. A 18549)

Prerov (k. u. Vinary, okr. Pferov) < 14.-15. stoleti

Celkovd délka — 72 mm, hmotnost — 29 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni Sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximalni prumér tuleje — 10 mm

Hrot sipu rombického prifezu byl nalezen Z. Schenkem v roce 2008 pii preventivni detektorové prospekci na mirném svahu na jiznim okra-
ji tzv. Vinarského lesa, klesajiciho smérem k Vinarskému potoku, zhruba v mistech, kde je hledan aredl zaniklé sttedovéke vsi Sedlec. Maxi-
malni §ife hrotu je situovana zhruba v polovine jeho celkove délky.

Nepublikovano.

186. Hrot Sipu (inv. & A 18588)

Rostin (okr. Kromériz) « 13.—15. stoleti

Celkova délka — 89 mm, hmotnost — 31 g, délka hrotu — 60 mm, maximalni Sitka hrotu — 41 mm, maximalni tloustka hrotu — 9 mm,

délka tuleje — 43 mm, maximdlni primér tuleje — 13 mm

Masivni hrot $ipu se zpétnymi k¥idélky a tulejkou kénického tvaru nalezl O. Vénos v roce 2012 v ramci preventivni prospekce za pomoci
detektoru kovili v zalesnéné jizni ¢asti katastru obce.

Nepublikovano.

187. Hrot Sipu (inv. &. A 18587)

Rostin (okr. Kromeériz) < 13.-15. stoleti

Celkova délka — 90 mm, hmotnost — 75 g, délka hrotu — 88 mm, maximalni Sitka hrotu — 57 mm, maximaln! tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximadlni primér tuleje — 18 mm

Masivni hrot Sipu se zpétnymi kridélky a kratkou, mirné fasetovanou tulejkou kénického tvaru nalezl O. Vénos v roce 2012 v rdmci preven-
tivni prospekce za pomoci detektoru kovi v zalesnéné jizni ¢asti katastru obce.

Nepublikovano.

188. Hrot Sipu (inv. &. A 18637)

Zaktov (okr. Olomouc) < 14.-15. stoleti

Celkovd délka — 78 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 43 mm, maximalni sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni prumér tuleje — 14 mm

Masivni hrot rombického, misty aZ kvadratického prirezu s konickou tulejkou kruhového prifezu byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni
detektorové prospekci v misté zaniklé tvrze Zakiov. Maximalni SiYe hrotu je situovdna az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.
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189. Hrot Sipu (inv. & A 18636)

Zaktov (okr. Olomouc) < 13.—15. stoleti

Celkova délka — 56 mm, hmotnost — 10 g, délka hrotu — 47 mm, maximalni sitka hrotu — 31 mm, maximalni tloustka hrotu — 5 mm,

délka tuleje — 25 mm, maximalni prumer tuleje — 10 mm

Torzo hrotu sipu se zpétnymi kiidélky a kratkou tulejkou kénického tvaru bylo nalezeno v roce 2012 pii preventivni detektorové prospekci
v misté zaniklé tvrze Zakiov.

Nepubilikovéno.

190. Hrot Sipu (pt. & 124/16/1)

Tovacov (okr. Prerov) < 15. stoleti

Celkova délka — 174 mm, hmotnost — 86 g, délka hrotu — 103 mm, maximalni sitka hrotu — 13 mm, maximalini tloustka hrotu — 5 mm,

délka tuleje — 71 mm, maximaln! primér tuleje — 24 mm

Masivni hrot byl nalezen v roce 1976 na katastru mésta v poloze SkasSov, respektive nékde v blizkosti Skasovského jezera. Na stejném miste
byl nalezen jesté jeden podobny hrot. Jednd se o pomérné masivni a dlouhy hrot s kénickou tuleji kruhového prufezu, dlouhym krékem

a hrotem, jenz byl ptivodne vybaven dnes zna¢né poskozenymi kratkymi zpétnymi kiidélky.

Nepublikovano. an

191. Hrot Sipu (pF. & 124/16/2)

Tovacov (okr. Pferov) «+ 15. stoleti

Celkova délka — 193 mm, hmotnost — 80 g, délka hrotu — 122 mm, maximadlini Sitka hrotu — 10 mm, maximadlin{ tlouStka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 71 mm, maximalni primér tuleje — 25 mm

Artefakt byl nalezen spolecné s predeslym hrotem v roce 1976 na katastru mésta v poloze Skasov, respektive nékde v blizkosti SkaSovské-
ho jezera. Jedna se o torzo masivniho a pomérné dlouhého hrotu s kénickou tuleji kruhového prifezu a dlouhym kr¢kem zhruba kruhového
prifezu. Vlastni hrot se zpémymi ktidélky je odlomen a nedochoval se.

Nepubilikovéno. =

192. Hrot Sipu (inv. & A 18619)

Tovacov (okr. Prerov) < 15. stoleti
Celkovd délka — 129 mm, hmotnost — 63 g, délka hrotu — 42 mm, maximadlni sitka hrotu — 23 mm, maximadlni tlouStka hrotu — 7 mm,

délka tuleje — 103 mm, maximadini primér tuleje — 19 mm

Masivni hrot byl nalezen v polovine 70. let 20. stoleti pfi téZzbé Stérkopisku v mistech nynéjsiho Skasovského jezera. Pochazi ze sbirky

V. Hybnera, ktery zachranil po¢etny soubor movitych archeologickych naleztl. Tato sbirka byla v roce 2017 pfedana jeho dcerou V. Vybira-
lovou z Tovac¢ova do Muzea Komenského v Prerové. Jedna se o pomeérné masivni a dlouhy hrot s kénickou tuleji kruhového prafezu, dlou-
hym krékem a hrotem, jenz byl pivodné vybaven dnes zna¢né poskozenymi kratkymi zpémymi kiidélky.

Nepublikovano.

193. Hrot Sipu (inv. & A 18653)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 80 mm, hmotnost — 43 g, délka hrotu — 45 mm, maximadlni Sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni primér tuleje — 15 mm

Masivni hrot rombického, misty az kvadratického priifezu s kénickou tulejkou kruhového priifezu byl nalezen v roce 2017 pii zdchranném
archeologickém vyzkumu spolecnosti Archaia Olomouc, ktery byl vyvolan rekonstrukei Forchtgottovy ulice. Maximalni Sife hrotu je situova-
na az v jeho vrchni ¢asti.

Nepubilikovéno.
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194. Hrot Sipu (inv. &. A 18620)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 79 mm, hmotnost — 40 g, délka hrotu — 47 mm, maximalni Sitka hrotu — 14 mm, maximaln! tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 32 mm, maximadlni prumér tuleje — 17 mm

Masivni hrot kvadratického prifezu s vyrazné kénickou tuleji byl nalezen v roce 2016 pti povrchové prospekcei v poloze Hradouch. Maxi-
malni Sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti.

Nepublikovano.

195. Hrot §ipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pavodni inv. ¢. 4044)

Tovacov (okr. Prerov) « 13.—15. stoleti

Celkovd délka — 76 mm, hmotnost — 11 g, délka hrotu — 66 mm, maximalni sitka hrotu — 10 mm, maximalni tloustka hrotu — 9 mm,

délka tnu — 10 mm, maximalni primér trnu — 6 mm

Torzo §tihleho, korozi vyrazné poskozeného hrotu sipu rombického prifezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti . Kubi¢kem v polo-
ze Na Hradisku. Maximadlni sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pfi¢emz trn se dochoval jen v nepatrném zlomku.

Nepublikovano.

196. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 4010)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 106 mm, hmotnost — 48 g, délka hrotu — 64 mm, maximadlni Sitka hrotu — 23 mm, maximdin{ tioustka hrotu — 16 mm,

délka tuleje — 42 mm, maximalni prumér tuleje — 16 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombickeho priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢kem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantni prameér.

Nepublikovano.

197. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pr. & 1129/64, ptvodni inv. &. 4010)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 98 mm, hmotnost — 60 g, délka hrotu — 57 mm, maximadlni Sitka hrotu — 21 mm, maximadlni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 41 mm, maximalni prumér tuleje — 16 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantni pramér. V tuleji jsou zachova-
ny zbytky ptivodniho dfevéného streliste.

Nepublikovano.

198. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. & 4010)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 88 mm, hmotnost — 54 g, délka hrotu — 60 mm, maximadlni sitka hrotu — 20 mm, maximadlni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 28 mm, maximadlni prumér tuleje — 15 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombickeého priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢kem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantni prameér. V tuleji jsou zachova-
ny zbytky plivodniho dfevéného strelisté.

Nepublikovano.

199. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4010)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 103 mm, hmotnost — 52 g, délka hrotu — 65 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 38 mm, maximalni primér tuleje — 15 mm

Stihly, korozi vyrazné pogkozeny hrot &fpu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradisku.
Sire hrotu je po celou dochovanou délku takika konstanti, stejné jako pramér tuleje.

Nepublikovano.

200. Hrot §ipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pavodni inv. ¢. 4010)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 111 mm, hmotnost — 39 g, délka hrotu — 61 mm, maximdlni Sitka hrotu — 16 mm, maximdlin{ tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 50 mm, maximadlni prumér tuleje — 15 mm

Pomeérne stihly, korozi vyrazné poskozeny a zdeformovany hrot $fpu rombického pritezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stolet J. Kubi¢-
kem v poloze Na Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma vyrazné koénicky tvar.

Nepublikovano.
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201. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. ¢. 4018)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 93 mm, hmotnost — 37 g, délka hrotu — 44 mm, maximalni $itka hrotu — 16 mm, maximaln! tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 49 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Pomeérne masivni, korozi vyrazné poskozeny a zdeformovany hrot $ipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti

J. Kubi¢kem v poloze Na Hradisku. Maximalni Sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti, prficemz znac¢né poskozena a ¢aste¢né odlamana
tulej mela vyrazné koénicky tvar.

Nepublikovano.

202. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, pitvodni inv. &. 4019)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 94 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 49 mm, maximalni $itka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 45 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Stihly, korozi vyrazné pogkozeny hrot &fpu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubic¢kem v poloze Na Hradisku.
Site hrotu je po celou dochovanou délku takika konstanti, stejné jako primér tuleje. Vlastni hrot je siln& poskozen a &asteéné odlomen.

V tuleji jsou zachovany zbytky ptavodniho dievéného streliste.

Nepubilikovéno.

203. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4020)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 106 mm, hmotnost — 41 g, délka hrotu — 64 mm, maximalni Sitka hrotu — 17 mm, maximaln{ tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 42 mm, maximalni primér tuleje — 18 mm

Pomeérné stihly, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢kem v poloze Na
Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma koénicky tvar.

Nepubilikovéno.

204. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. ¢, 4022)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 98 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 58 mm, maximalni $itka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 40 mm, maximaln! primér tuleje — 15 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny a zdeformovany hrot Sipu rombického prifrezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximdlni $ife hrotu je situovdna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej kruhového prufezu ma mirné kénicky tvar.
Vlastni hrot je charakteristicky ohnut v disledku narazu sipu do tvrde prekazky. « Nepublikovdno.

205. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, pitvodni inv. &. 4027)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 89 mm, hmotnost — 55 g, délka hrotu — 45 mm, maximalni Sitka hrotu — 24 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 44 mm, maximaln! primér tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradis-
ku. Maximadlni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej ma po celou délku takika konstantmi prameér.

Nepublikovano.

206. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. ¢. 4028)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 106 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 63 mm, maximadlini Sitka hrotu — 15 mm, maximalni tlouStka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 43 mm, maximalni primér tuleje — 17 mm

Masivni, korozi vyrazneé poskozeny a zdeformovany hrot Sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovdna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej kruhového prufezu ma koénicky tvar. K tuleji je
koroznimi produkty prichyceno nékolik drobnych kaminki. < Nepublikovdno.

207. Hxot ‘s’:ipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pivodni inv. ¢. 4029)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 88 mm, hmotnost — 51 g, délka hrotu — 43 mm, maximalni sitka hrotu — 21 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 45 mm, maximalni primér tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazneé poskozeny hrot Sipu rombickeého prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubitkem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej ma po celou délku takika konstantmi prameér.

Nepublikovano.
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208. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. &. 4030)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 96 mm, hmotnost — 50 g, délka hrotu — 59 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximaln! tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 37 mm, maximadlni primér tuleje — 17 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny a zdeformovany hrot $ipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximdlni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz zdeformovana a ¢astecné odlamand tulej ptivodné
kruhového prifezu meéla kénicky tvar.

Nepublikovano.

209. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4031)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 79 mm, hmotnost — 31 g, délka hrotu — 52 mm, maximalni Sitka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 27 mm, maximdlni priumér tuleje — 14 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot sipu rombického, misty az kvadratického pratezu byl nalezen nekdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubic-
kem v poloze Na Hradisku. Maximalni §ife hrotu je situovdna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej kruhového priafezu ma mirné kénicky tvar.
Nepublikovano.

210. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4032)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 87 mm, hmotnost — 51 g, délka hrotu — 52 mm, maximalni Sitka hrotu — 20 mm, maximaln! tloustka hrotu — 18 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni prumer tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot sipu rombického, misty az kvadratického prirezu byl nalezen nekdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubic¢-
kem v poloze Na Hradisku. Maximalni ife hrotu je situovdna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantni pra-
mer.

Nepublikovéno.

211. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. &. 4038)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 89 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 51 mm, maximalni Sitka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 38 mm, maximadlni primér tuleje — 14 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubi¢kem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantni prameér.

Nepublikovano.

212. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4036)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 96 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 56 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 40 mm, maximadlni primér tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazneé poskozeny hrot sipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubi¢kem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma vyrazné koénicky tvar. V tuleji jsou zachovany zbytky pavodniho
drevéneho stelisté. < Nepublikovano.

213. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. &. 4037)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 103 mm, hmotnost — 52 g, délka hrotu — 63 mm, maximalni Sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 40 mm, maximadlni primér tuleje — 19 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny a zdeformovany hrot $ipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximalni $ie hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pfi¢emz tulej ma mirné kénicky tvar.

Nepublikovano.

214. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4039)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 104 mm, hmotnost — 61 g, délka hrotu — 51 mm, maximdlni Sitka hrotu — 22 mm, maximalini tloustka hrotu — 16 mm,

délka tuleje — 53 mm, maximadlni prumér tuleje — 20 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubiékem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni ife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz ¢astecné odlomend tulej ma po celou délku takika konstantmi pramer.
Nepublikovano.
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215. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. €. 4040)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 106 mm, hmotnost — 39 g, délka hrotu — 86 mm, maximadlini Sitka hrotu — 21 mm, maximalni tlouStka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 20 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu sipu rombického pritezu bylo nalezenonékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubi¢kem
v poloze Na Hradisku. Maximalni ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej se dochovala jen v nepatrném zlomku.
Nepublikovano.

216. Hrot ‘s’:ipu (Vlastivedné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, ptivodni inv. &. 4041)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 84 mm, hmotnost — 31 g, délka hrotu — 62 mm, maximalni sitka hrotu — 21 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 22 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu Sipu rombického prufezu bylo nalezenonékdy v 80. letech 19. stolet ]. Kubi¢kem

v poloze Na Hradisku. Maximalni $ie hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz z vétsi ¢dsti odlomena tulej md po celou délku takika
konstantni priameér.

Nepublikovano.

217. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, pitvodni inv. &. 4042)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 86 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 56 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 30 mm, maximalni prumer tuleje — 19 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot $ipu rombickeho priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢kem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ite hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma pomerne kénicky tvar.

Nepubilikovéno.

218. Hrot éipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pivodni inv. ¢. 4043)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 86 mm, hmotnost — 39 g, délka hrotu — 46 mm, maximalni sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 40 mm, maximalni primér tuleje — 19 mm

Torzo masivniho, koroz{ vyrazneé poskozeného hrotu sipu rombického prifezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti . Kubickem

v poloze Na Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz znaéné poskozenad a ¢aste¢né odlomena tulej kruho-
vého prifezu méla takika konstantni prameér. « Nepublikovédno.

219. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomoucdi, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 4049)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 92 mm, hmotnost — 57 g, délka hrotu — 47 mm, maximalni sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 45 mm, maximalni primér tuleje — 20 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu Sipu rombickeho prufezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximalni Sife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej kruhového prifezu ma koénicky tvar.
Nepublikovano.

220. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomoudi, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 4033)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 109 mm, hmotnost — 41 g, délka hrotu — 59 mm, maximadIni Sitka hrotu — 16 mm, maximadlin{ tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 50 mm, maximalni primér tuleje — 17 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombickeho prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubitkem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢dsti, pricemsz tulej md po celou délku takika konstantni pramér. V tuleji jsou zachova-
ny zbytky plivodniho dfevéného streliste.

Nepublikovano.

221. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4034)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 105 mm, hmotnost — 41 g, délka hrotu — 50 mm, maximadlni Sitka hrotu — 17 mm, maximadlin{ tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 55 mm, maximalni primér tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazneé poskozeny hrot Sipu rombickeého prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubitkem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni Sife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej kruhového prifezu ma koénicky tvar.

Nepublikovano.
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222. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. &. 4051)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 63 mm, hmotnost — 27 g, délka hrotu — 63 mm, maximalni Sirka hrotu — 17 mm, maximaln! tloustka hrotu — 11 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu Sipu rombickeho priurezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubi¢kem
v poloze Na Hradisku. Maximalni sife hrotu je situovdna aZ v jeho vrchni ¢asti, pfi¢em?z tulej je od hrotu zcela odkorodovana.
Nepublikovano.

223. Hrot §ipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pavodni inv. ¢. 4052)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.-185. stoleti

Celkova délka — 77 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 52 mm, maximalni Sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,

délka tuleje — 25 mm, maximadlni prumér tuleje — 15 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubiékem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantni prameér.

Nepublikovano.

224. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 4053)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 69 mm, hmotnost — 36 g, délka hrotu — 52 mm, maximadlni sitka hrotu — 20 mm, maximadlni tloustka hrotu — 16 mm,

délka tuleje — 17 mm, maximalni prumér tuleje — 12 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu Sipu rombickeho priurezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢kem

v poloze Na Hradisku. Maximaln{ $ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz z vétsi casti odlomena tulej ma po celou délku takitka
konstantni prameér.

Nepublikovdno

225. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, p. & 1129/64, ptvodni inv. & 4054)

Tovacov (okr. Prerov) « 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 89 mm, hmotnost — 56 g, délka hrotu — 48 mm, maximalni Sitka hrotu — 24 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 41 mm, maximalni prumér tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢kem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni ie hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej kruhového prafezu ma koénicky tvar.

Nepublikovano.

226. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 4055)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 58 mm, hmotnost — 27 g, délka hrotu — 58 mm, maximalni sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu sipu rombického prutrezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej je od hrotu zcela odkorodovana.
Nepublikovéno.

22'7. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 4056)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 63 mm, hmotnost — 35 g, délka hrotu — 63 mm, maximadlni Sitka hrotu — 23 mm, maximalni tloustka hrotu — 16 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu sipu rombického prutrezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovana az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej je od hrotu zcela odkorodovana.
Nepublikovano.

228. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pr. & 1129/64, ptvodni inv. &. 4057)

Tovacov (okr. Prerov) <+ 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 80 mm, hmotnost — 43 g, délka hrotu — 63 mm, maximadlni Sitka hrotu — 19 mm, maximadlni tloustka hrotu — 13 mm,

délka tuleje — 28 mm, maximalni prumér tuleje — 16 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot Sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradis-
ku. Maximalni $ife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej ma po celou delku takika konstantni prameér.

Nepublikovéno.
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229. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. ¢. 4058)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 75 mm, hmotnost — 33 g, délka hrotu — 63 mm, maximalni $itka hrotu — 22 mm, maximaln! tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 20 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Torzo masivniho, korozi vyrazné poskozeného hrotu sipu rombického prifezu bylo nalezeno nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubickem
v poloze Na Hradisku. Maximalni ife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pri¢em? z tuleje se dochoval jen nepatrny zlomek.
Nepublikovano.

230. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, ptvodni inv. & 4060)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 91 mm, hmotnost — 45 g, délka hrotu — 58 mm, maximalni sitka hrotu — 19 mm, maximalni tloustka hrotu — 17 mm,

délka tuleje — 33 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Masivni, korozi mirné poskozeny hrot sipu rombického priifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti J. Kubickem v poloze Na Hradisku.
Maximalni $ife hrotu je situovdna aZ v jeho vrchni ¢dsti, pficem? tulej ma po celou délku takika konstantni primer.

Nepublikovano.

231. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomoucdi, pf. &. 1129/64, ptvodni inv. &. 7429)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 77 mm, hmotnost — 38 g, délka hrotu — 44 mm, maximalni sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 33 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Masivni, korozi vyrazne poskozeny a zdeformovany hrot Sipu rombickeho, misty aZ kvadratického prifezu byl nalezen nekdy v 80. letech
19. stoleti J. Kubi¢kem v poloze Na Hradisku. Maximalni $ife hrotu je situovana v jeho spodni ¢asti, pricem? tulej ma po celou délku takika
konstanti primeér a zdeformovanou spodni hranu.

Nepubilikovéno.

232. Hrot éipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. ¢. 1129/64, pivodni inv. ¢. 7430)

Tovacov (okr. Pferov) « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 61 mm, hmotnost — 36 g, délka hrotu — 38 mm, maximalni sitka hrotu — 16 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 23 mm, maximalni primér tuleje — 13 mm

Masivni, korozi mirné poskozeny hrot Sipu rombického, misty az kvadratického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubi¢-
kem v poloze Na Hradisku. Maximalni Sife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pri¢emz tulej ma po celou délku takika konstantmi pra-
mér a mirné zdeformovanou spodni hranu. Vlastni hrot je charakteristicky otupen v diisledku ndrazu sipu do tvrdé prekazky.
Nepublikovano.

233. Hrot Sipu (Vlastivédné muzeum v Olomouci, pt. & 1129/64, pitvodni inv. &. 7434)

Tovacov (okr. Prerov) < 14.—15. stoleti

Celkova délka — 99 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 5] mm, maximalni Sitka hrotu — 21 mm, maximalni tloustka hrotu — 15 mm,

délka tuleje — 48 mm, maximaln! primér tuleje — 18 mm

Masivni, korozi vyrazné poskozeny hrot sipu rombického prifezu byl nalezen nékdy v 80. letech 19. stoleti ]. Kubickem v poloze Na Hradis-
ku. Maximadlni Sife hrotu je situovadna az v jeho vrchni ¢asti, pricemz tulej ma po celou délku takika konstantmi prameér. Dnes je hrot rozlo-
men ve tfi ¢asti.

Nepubilikovéno.

234. Hrot Sipu (pY. & 230/72/17)

Nelokalizovano #* 13.-18. stoleti

Celkova délka — 99 mm, hmotnost — 33 g, délka hrotu — 58 mm, maximalni $itka hrotu — 12 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm,

délka tuleje — 41 mm, maximaln! primér tuleje — 14 mm

Vyrazné ponic¢eny masivni hrot rombického priatrezu s mirne kénickou tuleji. Zhruba polovina délky tuleje je v jeji podélné ose odlomena
a chybi.

Nepublikovano.

235. Hrot Sipu (pt. & 230/72/18)

Nelokalizovano « 14 —15. stoleti

Celkova délka — 70 mm, hmotnost — 30 g, délka hrotu — 70 mm, maximalni Sitka hrotu — 13 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm

Znacéné poskozené torzo pomerne stthlého hrotu rombického prufezu. Z dochovaného stavu neni zfejmé, zda byl hrot plivodne vybaven
tuleji ¢i trnovym fapem.

Nepublikovano.
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236. Hrot Sipu (pt. & 230/72/19)

Nelokalizovano « 13.-185. stoleti

Celkova délka — 88 mm, hmotnost — 26 g, délka hrotu — 5] mm, maximalni Sitka hrotu — 15 mm, maximaln! tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 37 mm, maximadlni primér tuleje — 13 mm

Vyrazné poskozeny hrot rombického prifezu se zbytky mirné kénické tuleje. Takika polovina tuleje je odlomena a taktéZ neni dochovana.
Nepublikovano.

237. Hrot Sipu (pt. & 230/72/20)

Nelokalizovano « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 102 mm, hmotnost — 33 g, délka hrotu — 59 mm, maximdlni Sitka hrotu — 13 mm, maximdlin{ tloustka hrotu — 8 mm,

délka tuleje — 43 mm, maximadlni prumér tuleje — 14 mm

Vyrazné poskozeny hrot rombického priifezu se zbytky mirné kénicke tuleje. Hrot ma mirné podbrousené stény, pfi¢emz na jedné strané
jeho ¢ast chybi. Takika polovina tuleje je odlomena a taktéz neni dochovéna.

Nepublikovano.

238. Hrot Sipu (pt. & 230/72/21)

Nelokalizovano « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 79 mm, hmotnost — 40 g, délka hrotu — 37 mm, maximalni Sitka hrotu — 20 mm, maximaln! tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 42 mm, maximalni prumer tuleje — 15 mm

Vyrazné poskozeny hrot rombického priifezu s mirné kénickou tuleji. Hrot mé ponékud podbrousené stény, takZe jeho sttedem probiha
nevyrazne zpeviujici Zebro.

Nepublikovano.

239. Hrot Sipu (pt. & 230/72/22)

Nelokalizovano « 14.—185. stoleti

Celkova délka — 90 mm, hmotnost — 46 g, délka hrotu — 48 mm, maximalni Sitka hrotu — 21 mm, maximalni tloustka hrotu — 12 mm,
délka tuleje — 42 mm, maximdlni primér tuleje — 18 mm

Masivni hrot rombického pritezu s mirné kénickou tuleji.

Nepublikovano.

240. Hrot Sipu (pt. & 230/72/23)

Nelokalizovano < 14.-15. stoleti

Celkova délka — 76 mm, hmotnost — 32 g, délka hrotu — 47 mm, maximalni Sitka hrotu — 20 mm, maximalni tloustka hrotu — 11 mm,
délka tuleje — 29 mm, maximadlni priumér tuleje — 14 mm

Vyrazné poskozeny hrot rombického priifezu s mirné kénickou tuleji.

Nepublikovano.

241. Hrot Sipu (Pt &. 230/72/24)

Nelokalizovano « 14.—185. stoleti

Celkova délka — 57 mm, hmotnost — 22 g, délka hrotu — 38 mm, maximadlni Sitka hrotu — 12 mm, maximalni tloustka hrotu — 8 mm, délka tuleje —
19 mm, maximadlni primér tuleje — 11 mm

Vyrazné poskozeny hrot rombického prifezu s torzem mirné kénické tuleje.

Nepublikovano.

242. Hrot Sipu (pt. & 230/72/15)

Nelokalizovano « 13.—15. stoleti

Celkovd délka — 82 mm, hmotnost — 34 g, délka hrotu — 42 mm, maximalni sitka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,
délka tuleje — 40 mm, maximadlni prumér tuleje — 14 mm

Masivni hrot rombického az kvadratickeho prifezu s mirne kénickou tuleji.

Nepublikovéno.
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243. Hrot Sipu (pt. & 176/12/1)

Nelokalizovano « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 73 mm, hmotnost — 41 g, délka hrotu — 38 mm, maximalni $itka hrotu — 18 mm, maximalni tloustka hrotu — 18 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Masivni hrot kvadratického priarezu s mirné kénickou tuleji. Na jedné strané hrotu jsou dobte zfetelné stopy po jeho vyrobé. Na tuleji je
patrny prehyb a vyrazny Sev po jejim sto¢eni a nasledném kovarském svareni.

Nepublikovano.

244, Hrot Sipu (pt. & 176/72/4)

Nelokalizovano « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 101 mm, hmotnost — 47 g, délka hrotu — 70 mm, maximadlni Sitka hrotu — 16 mm, maximadlin{ tloustka hrotu — 11 mm,

délka tuleje — 31 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Masivni hrot rombického priifezu se Stthlou kénickou tulejkou kruhového priifezu. Maximalni sife hrotu je situovana aZ v jeho vrchni ¢asti.
Nepubilikovéno.

245. Hrot Sipu (pt. &. 176/72/2)

Nelokalizovano « 14.—18. stoleti

Celkova délka — 75 mm, hmotnost — 37 g, délka hrotu — 40 mm, maximalni sitka hrotu — 14 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 35 mm, maximalni primér tuleje — 14 mm

Masivni hrot kvadratického prifezu s mirné kénickou tuleji. Na jedné strané hrotu jsou dobfe patrné stopy po jeho vyrobé. Na tuleji je zle-
telny prehyb a vyrazny Sev po jejim stoceni a nasledném kovarském svateni.

Nepublikovano.

246. Hrot Sipu (pt. & 176/72/3)

Nelokalizovano « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 82 mm, hmotnost — 39 g, délka hrotu — 54 mm, maximalni sitka hrotu — 15 mm, maximalni tloustka hrotu — 13 mm,
délka tuleje — 28 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Masivni hrot rombického priifezu s mirné kénickou tuleji.

Nepubilikovéno.

247. Hrot Sipu (pf. & 230/72/14)

Nelokalizovano « 14.—18. stoleti

Celkova délka — 82 mm, hmotnost — 34 g, délka hrotu — 51 mm, maximalni sitka hrotu — 14 mm, maximalni tloustka hrotu — 14 mm,

délka tuleje — 31 mm, maximalni primér tuleje — 15 mm

Masivni hrot kvadratického priafezu s mirné kénickou tuleji. Na jedné strané hrotu jsou dobte zfetelné stopy po jeho vyrobé. Na tuleji je
patrny prehyb a vyrazny Sev po jejim stoceni a nasledném kovatrském svareni.

Nepublikovano.

248. Hrot Sipu (pf. & 230/72/16)

Nelokalizovano « 14.—15. stoleti

Celkova délka — 78 mm, hmotnost — 42 g, délka hrotu — 47 mm, maximalni itka hrotu — 14 mm, maximalni tloustka hrotu — 10 mm,

délka tuleje — 31 mm, maximalni primér tuleje — 16 mm

Masivni hrot rombického priifezu s mirné kénickou tuleji. Na jedné strané hrotu jsou dobre patrne stopy po jeho vyrobe. Na tuleji je zfetel-
ny prehyb a vyrazny $ev po jejim stoceni a nasledném kovarském svateni.

Nepublikovano.

249. Hrot Sipu (p. €. 230/72/12)

Nelokalizovano « 13.—15. stoleti

Celkova délka — 108 mm, hmotnost — 40 g, délka hrotu — 108 mm, maximalini $itka hrotu — 57 mm, maximalini tlouStka hrotu — 6 mm,
délka tuleje — 40 mm, maximalni primér tuleje — 12 mm

Masivni hrot Sfpu se zpétnymi kridélky a kratkou tulejkou kénickeho tvaru.

Nepubilikovéno.
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Palné zbraneé

250. Hakovnice (inv. & A 18655)

Prerov (okr. Prerov) < 15. — 1. polovina 16. stoleti
Celkova délka — 60 mm, hmotnost — 53 g, maximdlini dochovand Sitka — 25 mm, maximadlini tlouStka stény — 8 mm, rdze — 11 mm (?)

Torzo hlavneé odlité z mosazné slitiny bylo nalezeno v roce 2012 pfi zachranném archeologickém vyzkumu spolecnosti Archaia Olomouc
vyvolaném rekonstruket jizniho predpoli TyrSova mostu v lokalité Na
Marku. Jedna se o torzo plivodné oktogondlni hlavné ¢i prachové
komory, pricem?z jeji raze nebyla vzhledem k torzovitosti materialu
presné zmeéfritelnd. Na vnéjsim povrchu celého zlomku jsou patrné
jemné diagonalni ryhy, které vznikly pfi findlnim opracovavani odlitku
hlavneé.

Nepublikovano.

251. Hakovnice (inv. & A 18654)

Tovacov (okr. Pferov) «+ 15. stoleti
Celkovd délka — 58 mm, hmotnost — 92 g, maximdlIni dochovand Sitka — 35 mm, maximaini tlouStka stény — 10 mm, raze — 15 mm (?)

Torzo bronzové hlavné bylo nalezeno L. Dokoupilem v roce 2013 pfi preventivnim detektorovém prizkumu v mistech predpoklddaného
bojisté z obdobi ¢esko-uherskych valek. Jedna se o torzo ptvodné
oktogonaln{ hlavné, respektive zlomek pfechodoveé ¢asti z prachove
komory ve vlastni hlaven, pricemz obé ¢asti zbrané byly od sebe
oddéleny vyraznym prstencem a byly vic¢i sobé mirneé pootoc¢eny. Na
vnejsim povrchu celého zlomku jsou patrné jemne vertikalni ryhy, kte-
ré vznikly pii findlnim opracovavani odlitku hlavné. Vzhledem k torzo-
vitosti artefaktu mohla byt raze hlavné meéfena pouze orienta¢né.
Nepubilikovédno.

252. Hakovnice (inv. & A 5112)

Helfstyn (k. u. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) « 15. stoleti
Celkovd délka — 42 mm, hmotnost — 64 g, maximdIni dochovand Sitka — 32 mm, maximalini tlouStka stény — 10 mm, rdze — 17 mm (?)

Torzo Zelezné hlavné bylo nalezeno pri detektorovem priizkumu v arealu hradu. Jedna se o torzo usti plivodné oktogondlni hlavné. Takika
u samotného usti byla hlaven zdobena dvojici obéznych zlabki.
Vzhledem k torzovitosti artefaktu mohla byt raZe hlavné mérena pou-
ze orientaéne.

Nepubilikovéno.
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253. Hakovnice (inv. & A 18656)

Helfstyn (k. u. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) « 15. stoleti

Celkova délka — 40 mm, hmotnost — 97 g, maximalni dochovana $itka —

42 mm, maximaini tlouStka stény — 14 mm, rdze — 18 mm (?)

Torzo puvodné oktogonalni Zelezné hlavné hakovnice bylo nalezeno

Z. Schenkem v roce 2008 pii preventivnim detektorovém prizkumu ve
svahu pobliz severovychodni linie obvodove hradby. Vzhledem k torzovi-
tosti artefaktu mohla byt rdZe hlavne méfena pouze orientacné.
Nepublikovéno.

254. Hadkovnice (inv. & A 3626)

HelfStyn (k. u. Tyn nad Be¢vou, okr. Prerov) « 2. polovina 15. — 1. polovina 16. stoleti

Celkovd délka — 240 mm, hmotnost — 1 658 g, maximdaini dochovany primeér hlavné — 45 mm, rdZe — 15 mm

Torzo roztrzené hlavné masivni Zelezné hdkovnice bylo nalezeno D. Figelem v roce 2003 pfi povrchovém prazkumu prostoru pod
tzv. severni paldcovou terasou, na svahu vzniklem ¢asteénym sesunutim
staticky nestabilnich partif parkanoveé zdi. Jde o zlomek predni partie hlav-
né kruhového prufezu, kterd je opatfena v ustové ¢asti drobnym a jednodu-
chym mifidlem kruhového prifezu. V mistech roztrZzeni hlavné je na jeji
spodni plochu nakovan masivni hak mirné lichobéznikovitého tvaru, ktery
meél eliminovat po zaklesnuti zbranée za dfevénou konstrukei ¢i hradebni
zed jeji zpétny raz po vystrelu. Hak je ve vrchni partii opatfen kruhovym
otvorem, slouzicim ptvodné k provle¢eni Zelezné skoby, ktera fixovala hla-
venl do dfevéného loze. Hlaven byla zdobena dvéma mélkymi obvodovymi
zlabky, které nalezneme v tésné blizkosti haku. Zadni ¢ast dochovaného
torza je vyrazné poskozena, pfi¢emz spodni sténa hlavneé je vypacena
smeérem vne, coz jednoznacne sveéddi o jeji destrukei pri vystrelu.

Lit.: Figel — HloZek — HoSek — Schenk — Zékovsky 2010.

255. Délo (inv. & A 3152)

HelfStyn (k. t. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoletl

Celkovd délka — 264 mm, maximdlni dochovand Sitka — 143 mm, maximain{ tloustka
stény — 92 mm, raze — 40-80 mm (?)

Masivni stfepina z délové hlavneé, jez byla odlita z bronzoviny, byla nalezena

v 90. letech 20. stoleti pfi upravach hradebniho pasu. Na lomech stfepiny jsou
patrné poc¢etné, v mnoha ptipadech i zna¢né velké vzduchové bubliny, vzniklé
pfinedokonalém litl. Vyraznd poérovitost a bubliny v materialu mohly vest k inicia-
ci trhlin a ke koneénée destrukci hlavné. Na dochované vnéjsi ploSe hlavneé je zby-
tek reliefni vyzdoby v podobé vegetabilniho vzoru, ktery byl zakoncen volutami.
Nejedna se vSak zfejmeé o klasicky a v té dobé velmi oblibeny palmetovy motiv.
Vzhledem k torzovitosti artefaktu, kdy se dochovala jen nepatrna ¢ast vnitfni plo-
chy hlavné, 1ze jeji ptivodni razi pouze odhadnout néco mezi 40-80 mm.
Nepublikovano.

256. Délo (pt. & 3/2017)

Helfstyn (k. u. Tym nad Bec¢vou, okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoleti
Celkova délka — 408 mm, maximaini dochovanad Sitka — 211 mm, maxi-
malni tloustka steny — 81 mm, rdZe — 115 mm (?)

Masivni zelezna stfepina s torzem obézného Zebra pochdzi patrné ze
dnove ¢asti hlavné. Dle sdeleni byvaleho kastelana hradu D. Hajdy
byla nalezena v 90. letech 20. stoleti pfi vykopovych pracich na prv-
nim hradnim nadvoti. Na lomech stfepiny jsou patrné pocemeé vzdu-
chove bubliny, vzniklé pti nedokonalém liti. Vyrazna poérovitost a bub-
liny v materidlu mohly vést k iniciaci trhlin a ke kone¢né destrukci
hlavné. Vzhledem k torzovitosti artefaktu, kdy se dochovala jen nepa-
trnd ¢dst vnitfni plochy hlavné, 1ze jeji ptivodni razi pouze odhadnout
minimalne na 115 mm.

Nepublikovéno.
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257. Délo (pt. &. 10/96)

Helfstyn (k. t. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) « 1. polovina 17. stoleti
Celkova délka — 276 mm, maximalni dochovand Sitka — 225 mm, maxi-
malni tloustka stény — 84 mm, rdZe — 94 mm (?)

Masivni Zelezna stfepina s torzem dvojice obéznych Zeber pochdzi
patrné z ¢epové ¢asti hlavné. Byla nalezena v trase liniového vykopu
vedené podél jizni hradebni zdi na druhém hradnim nadvori v roce
1995 béhem archeologického vyzkumu J. Kohoutka. Na lomech stfepi-
ny jsou patrné pocetné vzduchové bubliny vzniklé pfi nedokonalém
litf. Vyrazna poérovitost a bubliny v materidlu mohly vést k iniciaci trhlin
a ke konecné destrukci hlavné. Vzhledem k torzovitosti artefaktu, kdy
se dochovala jen nepatrna ¢ast vnitini plochy hlavné, 1ze jeji ptivodni
razi pouze odhadnout minimalné na 94 mm.

Nepubilikovéno.

258. Délo (inv. &V 192)

Tovacov (okr. Pferov) «+ 2. polovina 17. - 1. polovina 18. stoleti

Celkova délka — 1 245 mm, rdZze — 47 mm

Hlaven déla byla nalezena v roce 1955 A. Dokoupilem v mistech nékdejsiho hradniho prikopu pod hradni vézi. Kompletné dochovana
Zeleznd hlaven dela kruhoveho prirezu, jez je ¢lenéna celkem dvandacti vice ¢i méne vyraznymi obéZznymi Zebry, které standardné déli hla-
veti na ustni, depovou a dnovou &ést. Usti hlavné je kénicky rozsiteno. Zhruba ve dvou pétinach své celkové délky je hlavet opattena dvéma
masivnimi valcovitymi ¢epy. Na vrchni plose dnoveé ¢asti hlavné se nachazi zatravka obkrouZena plastickym prstencem, takZe vznikla jakasi
jednoducha panvicka. Dno hlavné je c

zakonc¢eno masivnim dnovym drzadlem
kuzelkovitého tvaru. Na vrchni ploSe ¢epo-
vé ¢asti hlavné se nachdzeji dvé masivni,
vyrazne plasticky profilovand madla.
Nepublikovano.

259. Délo (inv. &V 192)

Tovacov (okr. Pferov) «+ 2. polovina 17. - 1. polovina 18. stoleti

Celkova délka — 1 245 mm, rdze — 47 mm,

Hlaven d€la byla nalezena v roce 1955 panem A. Dokoupilem v mistech n€kdejstho hradniho prikopu pod hradni vézi. Kompletné dochova-
na zeleznd hlaven déla kruhového priifezu, jez je clenéna celkem dvandcti vice ¢i méneé vyraznymi obéznymi Zebry, které standardnée deli
hlaveti na tstni, depovou a dnovou &ast. Usti hlavné je kénicky rozéifeno. Zhruba ve dvou pétindch své celkové délky je hlaveti opatfena
dvéma masivnimi valcovitymi ¢epy. Na vrchni ploSe dnové ¢asti hlavné se nachdazi zatravka obkrouzend plastickym prstencem, takze vznikla
jakasi jednoducha panvicka. Dno hlavné je
zakonc¢eno masivnim drzadlem kuZelkovi-
tého tvaru. Na vrchni plose ¢epové ¢asti
hlavné se nachazeji dvé masivni, vyrazné
plasticky profilovana madla.
Nepubilikovéno.

260. Tarasnice (inv. &V 193)

Tovacov (okr. Prerov) « 16. stoleti
Celkova délka — 1 601 mm, maximalni dochovand sitka — 75 mm, maximalini tloustka stény — 16 mm, rdZe — 42 mm

Torzo roztrzené hlavné masivni Zelezné tarasnice bylo nalezeno v roce 1955 panem A. Dokoupilem v mistech nekdejsiho hradniho prikopu
pod hradni vézi. Hlavert md smérem od nedochované komory osmiboky prufez, ktery se zhruba v poloviné jeji pfedpokladané celkové
délky mé&ni na kruhovy. Usti hlavné je kénicky rozsiteno. U usti hlavng je na jeji vrchni ploge dochovéna masivni mugka. Zachovalo se i torzo
pluvodniho dfeveného loZe, do kterého byla hlaven fixovana pomoci masivnich ¢eptl. Dnes je zbran opatfena recentni Zeleznou montazi,
kterd dovoluje jeji instalaci.
Nepubilikovéno.
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261. Pistole s koleckovym zamkem (inv. & A 18573/1-2, A 18584/2)

Rostin (okr. Krometiz) « 2. polovina 16.—1. polovina 17. stoleti

Délka hlavné — 460 mm, maximadlni Sitka hlavne — 24 mm, rdZe — 10 mm, délka zamkové desky — 255 mm,

maximalni Sitka zémkové desky — 55 mm, prameér kolecka — 47 mm, délka natahovaciho kli¢e — 77 mm, hmotnost hlavné — 617 g,

hmotnost zamkové desky — 516 g, hmotnost natahovaciho klice — 28 g

Unikatni ndlez taktka komplemi Zelezne garnitury koleckové pistole zajistil O. Vénos v roce 2011 pri preventivni detektorové prospekci

v lese na katastru obce. Z pistole se dochovala kompletni hlaven Sestibokého prifezu, ktera je na spodni ploSe opatfena drobnym zaoble-
nym ¢epem, kterym byla hlaven pivodné fixovana do nedochovaného dfeveéného pazbeni. Ke stejnému ucelu slouZi i masivni plochy ¢ep
s kruhovym otvorem pro upeviiovaci Sroub, ktery je do hlavné namontovan pomoci dnoveho Sroubu u dna hlavné. Na vrchni plose hlavné
jsou zachovana jednoducha miridla, pfi¢emz hledi je vyrobeno ze Zluteého kovu. Také zamkova deska, kterd je vSak znaéné poruSena koro-
zi, se dodnes dochovala v takika kompletnim stavu, véetné drobnych listovych pruzin a celého vnitfniho mechanismu. Chybi pouze ozdob-
ny kryt kolecka. Kohout je situovan v krajni, tedy nepohotovostni poloze, a v jeho ¢elistech je dodnes dochovano torzo znacné opottebova-
neho kfesactho kamene. V blizkosti pistole byl nalezen rovnéz drobny natahovaci kli¢, respektive kli¢ka, v podobe pismene L se dvéma
Stvercovymi otvory. Zamkova deska ani hlaven nebyla podle rentgenovych snimki zfejmeé signovana.

Nepublikovano.

262. Pistole — kole¢kovy zamek (pt. &. 1349/63/3)

2. polovina 16. - 1. polovina 17. stoleti

Délka zamkové desky — 228 mm, maximalni $itka i s kohoutem v pohotovostni poloze — 127 mm, primér kolecka — 40 mm, hmotnost zdmkové
desky —441 g

Kompleté dochovany a plnée funkéni kole¢kovy zamek s bohaté profi-
lovanym kohoutem i vn&j&i listovitou pruzinou. Celisti a vrchni &ast
kohoutu jsou navic zdobeny bohatou rytou vyzdobou v podobé geo-
metrickych motivi, pfi¢emz packa situovand na vrchni ¢asti ¢elisti ma
podobu stylizovaného draka. Vlastni packa je zakoncena vyraznym pro-
filovanym knoflikem. Dvakrat prozlabené kolecko je ve spodni ¢asti
opatfeno srdcovité tvarovanym otvorem. Spodni ¢ast zamkove desky je
profilovana do podoby stylizované lilie. Vnéjsi listovita pruZina kohoutu
je taktéz zdobena vyraznym profilovanim a rytou vyzdobou, pfi¢emz

k zdmkové desce je prichycena dvéma masivnimi Srouby s polokulovi-
tymi hlavi¢kami. Také vnitfni mechanismus se nam zachoval kompletné,
listovitd pruzina slouzici k napinani kolecka je na obou ramenech zdo-
bena plastickym volutovitym dekorem. Zamkova deska neni bohuzel
signovana.
Nepublikovéno.
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263. Musketa (pt. & 213/66/30)

1. polovina 17. stoleti

Celkovg délka — 1 617 mm, hmotnost — 4 352 g, délka hlavne — 1021 mm, Sitka hlavné — 35-30-28 mm, Sitka stény hlavné — 17 mm, rdZe —

20 mm.

Torzo muskety bez zamkové desky, respektive bez ptivodniho doutndkového zamku, po némz se v pazbé dochoval pouze zadlab kopirujici
jeho rozméry. Dfevéna pazba holandského typu zistala takika v intakini podobé. Na rubové plose jsou vyryty pomérne rozmerneé litery
PHVZ a na spodni ploSe pak litera M. Na rubové ploSe jsou dochovany dva velke kruhove otvory, ktere jsou pravdépodobné pozistatkem
po zdveésné pricce, kterd slouzila k zavéseni muskety pomoci karabiny na bandalir stielce pii jizdnich presunech. Do pazby je diky dnové-
mu Cepu s nezachovanym uchymym Sroubem fixovdna dlouhd zelezna hlaven osmibokého prifezu, pricemz zhruba od poloviny délky se
prifez hlavné méni na kruhovy. Pfechod téchto rliznych prurezi je opticky oddélen na vrchni ploSe hlavneé trojici zdvojenych Zlabkl. Na
horni ploSe je hlaven opatrena i jednoduchymi zeleznymi mitidly, sestavajicimi z hledi a torza musky. Na vrchni plo$e hlavné je vyrazena
také rada signatur. Smérem od dnového ¢epu k usti hlavné to je sestava liter IMP, nasleduje PHVZ, dale bliZe neidentifikovatelna znacka

v podobe sestavy ti krouzku a cely soubor zavrSuje drobna kruhova signatura se tfemi hrotitymi vybeézky, kterou lze s velkou davkou prav-
dépodobnosti identifikovat jako kontrolni znac¢ku §védského mesta Jonkoping. Na boku hlavné je patrna jednoducha zatravka, jez je zdobe-
na obéznym rytym krouzkem, v ném? jsou dochovany zbytky tauzie provedené zlutym kovem. Kousek od usti hlavne je jeji fixace do pod-
pazbi pojisténa jednoduchou plechovou objimkou. Do spodni plochy pazby je pomoci hfebt s plochymi hlavic¢kami prichycen i plochy
lucik vyrobeny z plochého Zelezného pasku a v otvoru je dochovana taktéz jednoduchd spoust.

Nepublikovano.

264, Musketa (inv. & 643/63/3)

Nelokalizovano « 1. polovina 17. stoleti

Celkovd délka — 1 125 mm, hmotnost — 3 438 g, délka hlavné — 1 125 mm, $itka hlavné — 45-26 mm, tloustka hlavné — 41-28 mm, rdZe — 18 mm
Torzo hlavné muskety, jez ma zhruba ve tfetiné své celkové délky osmiboky prifez a poté ziskava prufez kruhovy. Z hlavné vybiha zlomek
dnového ¢epu, kterym se hlavent pivodné uchycovala do dfevéné pazby. Rovnéz z ¢epu slouziciho ke stejnému ucelu a vybihajictho ze
spodni plochy hlavné ztstalo jen nepatrné torzo. Na vrchni plose se dochovaly zbytky po jednoduchych mitidlech, respektive po jednodu-
chém hledi. Po levé strané hlavné, takika u jejiho samotného dna, vyrista z boéni stény pomérné rozmérnd panvicka obdélného tvaru

s vyraznou zahloubeninou, kterd usti do dnes zcela zaslepené zatravky.

Nepublikovano.
265. Furketa (pY. &. 68/94-105)

Helfstyn (k. 1. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoleti
Celkova délka — 83 mm, hmotnost — 43 g, délka vidlice — 72 mm, maxi-
malini Sitka vidlice — 71 mm, maximalni tloustka vidlice — 22 mm, délka
trnu — 11 mm, maximalni sitka trnu — 10 mm

Torzo Zelezne vidlice furkety s jednim odlomenym ramenem a zbyt-
kem nasadniho trnu. Konce ramen vidlice byly zakon¢eny ozdobnou,
byt velice jednoduchou volutou. Tyto kovove vidlice, slouzici jako opo-
ra muskety pii vystrelu i pti aplikaci stfelneho prachu na panvicku
zbrane, mely byt podle dobovych traktatti aplikovany do difevenych
ratist, jez mely mit zhruba stejnou délku, jako vlastni zbrané, jejichz
oporu ¢inily. Primérnd délka celé furkety tak dosahovala 140-150 cm.
Nepubilikovéno.
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266. Furketa (inv. &. A 18473)

Hornif Mosténice (okr. Pferov) <+ 1. polovina 17. stoleti

Celkova délka — 122 mm, hmotnost — 52 g, délka vidlice — 31 mm,
maximalni Sitka vidlice — 36 mm,

maximalni tloustka vidlice — 11 mm, délka trnu — 91 mm,
maximalni $itka trnu — 11 mm

Torzo furkety bylo nalezeno L. Dokoupilem v ramci preventivni
detektorové prospekce v poloze Ostudy, v mistech nékdejsiho
tabora Svédskych vojsk z roku 1643. Ramena vidlice jsou dnes
7 vétsi ¢asti odlomena.

Nepublikovano.

267. Furketa (inv. & A 18582)

Roétin (okr. Kromériz) « 1. polovina 17. stolet

Celkovd délka — 178 mm, hmotnost — 111 g, délka vidlice —

40 mm, maximalini Sitka vidlice — 68 mm, maximalni tloustka vidli-
ce — 11 mm, délka trnu — 138 mm, maximalini sitka trnu — 11 mm
Torzo zelezné furkety s pomérné dlouhym a masivnim, mirné
zahrocenym nasadnim trnem bylo nalezeno O. Vénosem v roce
2012 pomoci detektoru kovi v lese na katastru obce. Konce
ramen vidlice jsou zakon¢eny ozdobnou, byt velice jednodu-
chou volutou.

Nepublikovano.

268. Projektil (inv. & A 18509)

Helfstyn (k. 0. Tyn nad Be¢vou, okr. Prerov) < 15.— 1. polovina 16. stoleti

Délka — 32 mm, prumér — 24 mm, hmotnost — 118 g

Olovény, patrné homogenni projektil byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovii v suti u hradby hradu, v hloubce zhruba 20 cm. Vale¢-
kovy olovény projektil s konkavni spodni bazi a charakteristicky roztfepenymi a dovnitt vimacklymi okraji ma jemne podelné zlabkované
telo. Projektil ma rovnéz ponekud netradiéné upravenou konvexni ¢elni ¢ast, kde jsou zifetelné stopy po uderech kladivem. Tuto primitivni
Upravy, respektive snahu vyrobce po zaoblené celni ¢asti projektilu, miZzeme ptipsat pokusu o zlepSeni jeho aerodynamickych a balistic-
kych vlastnosti. < Nepublikovano.

269. Projektil (inv. & A 18474)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 15.— 1. polovina 17. stoleti

Délka 16 mm, Sitka — 29-33 mm, tlousStka — 26—18 mm, hmotnost — 58 g

Vyrazné zdeformovany valeckovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy. Obé
vrchni plochy projektilu jsou charakteristicky roztfepené po narazu do tvrdé prekazky. Télo projektilu je jemné podélne Zlabkované.
Nepublikovano.

270. Projektil (inv. &. A 18559)

Horni Mosténice (okr. Pferov) « 15. - 1. polovina 17. stolet

Délka 20 mm, sitka — 20 mm, tlouStka — 20 mm, hmotnost — 39 g

Vale¢kovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2013 pri preventivni detektorove prospekci v poloze Batiny u Kyselky. Obé vrchni plochy
projektilu jsou vyrazné konkdavni.

Nepublikovano.

271. Projektil (inv. & A 18667)

Prerov (okr. Pferov) « 2. polovina 15. — 16. stoleti

Délka — 15 mm, priumér — 20 mm, rdZe — 20 mm, hmotnost — 46 g

Drobny valeckovity projektil byl nalezen pomoci detektoru kovii v rdmci zdchranného archeologického vyzkumu v lokalité Na Marku, na
parcele ¢. 237/238, v jiZznim predpoli TyrSova mostu, v novoveékeé terénni vyrovnavce. Jedna se o sekanou munici, jejiz hrany byly pfed stfel-
bou mirne fasetovany. Diky primeru projektilu jej 1ze interpretovat nejspiSe jako stfelivo do hakovnic &i rucnic.

Nepublikovéno.
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272, Projektil (inv. & A 18567)

Dobr¢ice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 18 mm, hmotnost — 31 g

Drobny kulovity oloveény projektil byl nalezen pii preventivni detektorove prospekcei v poloze Kamence. Plast projektilu je zbrazdén fadou
rytych ryh.

Nepublikovano.

2'13. Projektil (inv. & A 18568)

Dobr¢ice (okr. Prerov) « 1. polovina 17. stoleti

Primer — 16 mm, hmotnost — 24 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen pii preventivni detektorové prospekci v poloze Kamence. Na projektilu jsou zachovany zbytky
nalitku vzniklého pfi jeho odlévani specialnimi klestémi, tzv. kokilami.

Nepublikovano.

274, Projektil (inv. & A 18569)

Dobr¢ice (okr. Pferov) « 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 16 mm, hmotnost — 24 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen pii preventivni detektorové prospekci v poloze Kamence.
Nepublikovano.

2'75. Projektil (inv. & A 18570)

Dobrgice (okr. Prerov) « 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 12 mm, hmotnost - 8 g

Drobny kulovity, vyrazné zdeformovany olovény projektil byl nalezen pti preventivni detektorové prospekci v poloze Kamence. Na projektilu
jsou zachovany zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou rytych ryh.
Nepubilikovéno.

2176. Projektil (inv. & A 18571)

Dobr¢ice (okr. Prerov) « 1. polovina 17. stoleti

Primer — 12 mm, hmotnost - 9 g

Drobny kulovity, caste¢né zdeformovany oloveny projektil byl nalezen pti preventivni detektorové prospekci v poloze Kamence.
Nepublikovano.

2717, Projektil (inv. & A 18572)

Dobr¢ice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 10 mm, hmotnost — 4 g

Drobny kulovity, ¢aste¢né zdeformovany olovény projektil byl nalezen pti preventivni detektorove prospekci v poloze Kamence. Na projekti-
lu jsou zachovany zbytky ndlitku vzniklého pri jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami.

Nepublikovano.

2'18. Projektil (inv. & A 18560)

Dobr¢ice (okr. Prerov) « 1. polovina 17. stoleti

Primer — 16 mm, hmotnost — 24 g

Drobny kulovity oloveény projektil byl nalezen v roce 2016 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Batiny u Kyselky. Na projektilu
jsou zachovany zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specialnimi kleStémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou rytych ryh.
Nepublikovano.

279. Projektil (inv. & A 18562)

Dobrt¢ice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 14 mm, hmotnost—11 g

Drobny kulovity, vyrazné zdeformovany a zplostély oloveny projektil byl nalezen v roce 2016 pri preventivni detektorove prospekci v poloze
Bariny u Kyselky. Na projektilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami.
Nepublikovano.
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280. Projektil (inv. &. A 18561)

Dobr¢ice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 15 mm, hmotnost — 15 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2016 pri preventivni detektorove prospekci v poloze Bariny u Kyselky. Na projektilu
jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami.

Nepublikovano.

281. Projektil (inv. & A 18563)

Dobr¢ice (okr. Prerov) « 1. polovina 17. stoleti

Priumer — 12 mm, vySka — 14 mm, hmotnost — 10 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2016 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Bariny u Kyselky. Na projektilu
jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pfi jeho odlévani specialnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou
rytych ryh.

Nepublikovéno.

282. Projektil (inv. & A 18564)

Dobr¢ice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 12 mm, vyska — 15 mm, hmotnost — 11 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2016 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Bariny u Kyselky. Na projektilu
jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vznikleho pii jeho odlévani specialnimi kleStémi, tzv. kokilami.

Nepublikovéano.

283. Projektil (inv. &. A 18565)

Dobr¢ice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 12 mm, vySka — 14 mm, hmotnost — 9 g

Drobny ovalny, vyraznée zplostély olovény projektil byl nalezen v roce 2016 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Bariny u Kyselky.
Na projektilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pfi jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami.

Nepublikovéno.

284. Projelktil (inv. & A 18566)

Dobir¢ice (okr. Perov) « 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 11 mm, vySka — 13 mm, hmotnost — 6 g

Drobny kulovity, mirné zdeformovany olovény projektil byl nalezen v roce 2016 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Bariny

u Kyselky. Na projektilu jsou zachovany zbytky nalitku vzniklého pfi jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbraz-
dén fadou rytych ryh. < Nepublikovdno.

285. Projektil (bez ev. &)

Helfstyn (k. u. Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 17. stoleti

Délka — 10 mm, prumér — 13 mm

Drobny oloveny kulovity projektil byl nalezen v roce 2008 pomoci detektoru kovii na svahu pod pristupovou cestou od nynejstho parkoviste
k prvni hradni brané. Projektil je na jedné strané vyrazné zplostén po narazu do tvrdé prekazky, patrné do hradebni zdi.

Nepublikovano.

286. Projektil (bez ev. &)

Helfstyn (k. . Tyn nad Be¢vou, okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 17. stoleti

Délka — 4 mm, primér — 22 mm

Drobny oloveny projektil byl nalezen v roce 2008 pomoci detektoru kovii na jiznim svahu pod ptistupovou cestou od nynejsiho parkoviste
k prvni hradni brané. Dnes ma projektil vyrazné zplostény tvar, coz je nepochybnym disledkem jeho ndrazu do hradebni zdi.
Nepublikovano.

287. Projektil (inv. &. A 18510)

HelfStyn (k. u. Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 17. stoleti

Primér— 16 mm

Drobny Zelezny ¢i litinovy kulovity projektil byl nalezen v roce 2008 pomoci detektoru kovil na jiznim svahu pod pristupovou cestou od
nyné&jsiho parkovisté k prvni hradni brané.

Nepublikovano.

133



288. Projektil (inv. & A 18486)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 17 mm, hmotnost — 27 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detektorove prospekci v poloze Bilenice. Na projektilu jsou zacho-
vany zbytky ndlitku vzniklého pfi jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén radou rytych ryh.
Nepublikovano.

289. Projektil (inv. & A 18490)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primer — 12 mm, vySka — 17 mm, hmotnost — 13 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Padélky pod Safranici. Na projek-
tilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého piti jeho odlévani specidlnimi kleStémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou
rytych ryh.

Nepubilikovéno.

290. Projektil (inv. & A 18487)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 15 mm, vyska — 19 mm, hmotnost — 15 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Padélky pod
Safranici. Na projektilu jsou zachovany podstatmé zbytky nalitku vzniklého pii jeho odlévéani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami.
Nepublikovéno.

291. Projektil (inv. &. A 18488)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 13 mm, vyska — 21 mm, hmotnost - 14 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Padélky pod Safranici. Na projek-
tilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pii jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou
rytych ryh. < Nepublikovdno.

292. Projektil (inv. & A 18491)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primer — 12 mm, vySka — 17 mm, hmotnost— 10 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorové prospekci v poloze Padélky pod Safranici. Na projek-
tilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pri jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou
rytych ryh.

Nepubilikovéno.

293. Projektil (inv. & A 18489)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1.polovina 17. stoleti

Primér — 12 mm, hmotnost — 9 g < Drobny, mirné zdeformovany kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detekto-
rové prospekci v poloze Padélky pod Safranici. Na projektilu jsou zachovany nepatrné zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani speciélni-
mi kleStémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén rfadou rytych ryh. < Nepublikovano.

294. Projektil (inv. & A 18476)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primer — 16 mm, vySka — 17 mm, hmotnost — 25 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy. Na projektilu jsou zacho-
vany zbytky nalitku vzniklého pfi jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrdzdeén radou rytych ryh.
Nepublikovano.

295. Projektil (inv. & A 18475)

Horni Mosténice (okr. Prerov) <+ 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 18 mm, hmotnost — 29 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorove prospekci v poloze Ostudy. Na projektilu jsou zacho-
vany nepatrné zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdeén radou rytych ryh.
Nepublikovano.
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296. Projektil (inv. & A 18477)

Hornif Mosténice (okr. Pferov) <+ 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 13 mm, vyska — 17 mm, hmotnost — 15 g

Drobny, vyrazné zdeformovany a ¢astecné na nékolika mistech zplostély kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2015 pti preventivni
detektorové prospekci v poloze Ostudy. Na projektilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pii jeho odlévani specidlnimi kles-
témi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén fadou rytych ryh. < Nepublikovano.

297. Projektil (inv. & A 18478)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Priumer — 13 mm, vySka — 17 mm, hmotnost — 14 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy. Na
projektilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specialnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén
fadourytych ryh. < Nepublikovano.

298. Projektil (inv. & A 18479)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 13 mm, vyska — 16 mm, hmotnost— 11 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pti preventivni detektorové prospekcei v poloze Ostudy. Na
projektilu jsou zachovany podstatné zbytky nalitku vzniklého pti jeho odlévani specialnimi kleStémi, tzv. kokilami.

Nepublikovéano.

299. Projektil (inv. &. A 18480)

Horni Mosténice (okr. Pferov) <+ 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 10 mm, hmotnost — 6 g

Drobny, mirneé zdeformovany kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2015 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy.
Nepublikovano.

300. Projektil (inv. & A 18481)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Priumeér — 10 mm, hmotnost -7 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy.
Nepublikovano.

301. Projektil (inv. & A 18482)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 11 mm, hmotnost — 7 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy. Na
projektilu jsou zachovany nepatrné zbytky ndlitku vzniklého pfi jeho odlévani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami. «* Nepublikovano.

302. Projektil (inv. & A 18483)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Priumeér — 10 mm, hmotnost -5 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy.
Nepublikovano.

303. Projektil (inv. & A 18484)

Horni Moésténice (okr. Pferov) «+ 1. polovina 17. stoleti

Priimeér — 11 mm, hmotnost - 6 g

Drobny, vyrazné zdeformovany kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2015 pfi preventivni detektorové prospekci v poloze Ostudy.
Nepublikovano.

135



304. Projektil (inv. & A 18485)

Horni Mosténice (okr. Prerov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 11 mm, hmotnost -4 g

Drobny, vyrazné zdeformovany kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorove prospekcei v poloze Ostudy.
Nepublikovano.

308. Projektil (inv. & A 18639)

Kfenovice (okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoleti

Primer — 18 mm, hmotnost — 30 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Hradisko. Plast projektilu je zbraz-
dén fadou rytych ryh. < Nepublikovano.

306. Projektil (inv. & A 18640)

Kfenovice (okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 17 mm, hmotnost — 30 g

Drobny kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorove prospekci v poloze Hradisko. Na projektilu jsou
zachovany zbytky ndlitku vzniklého ptijeho odlévani specialnimi klestémi, tzv. kokilami, a jeho plast je zbrazdén radou rytych ryh.
Nepublikovano.

307. Projektil (inv. & A 18641)

K¥enovice (okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoleti

Primer — 17 mm, hmotnost -4 g

Drobny kulovity, mirné zplostély projektil byl nalezen v roce 2015 pri preventivni detektorové prospekci v poloze Hradisko.
Nepublikovano.

308. Projektil (inv. & A 184534)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 17 mm, hmotnost — 18 g

Drobny Zelezny, vyrazné korozi poSkozeny kulovity projektil byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni detektorové prospekci v prostoru
Nérodni ptirodni rezervace Zebraka.

Nepublikovano.

309. Projektil (inv. & A 18535)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 20 mm, hmotnost — 18 g

Torzo drobneho Zelezného, vyrazné korozi poskozeneho kulovitého projektilu bylo nalezeno v roce 2012 pti preventivni detektorové pro-
spekci v prostoru Nérodni ptirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

310. Projektil (inv. & A 18541)

Prerov (okr. Pferov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primer — 15 mm, vysSka — 11 mm, hmotnost— 16 g

Drobny, vyrazné zdeformovany a zplostély, plivodné kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorové prospek-
ci v prostoru Narodni ptirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

311. Projektil (inv. & A 18537)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 15 mm, hmotnost — 18 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pii preventivni detektorové prospekci v prostoru Narodni prirodni rezervace Zeb-
racka.

Nepublikovano.
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312. Projektil (inv. &. A 18536)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 17 mm, vyska — 14 mm, hmotnost — 23 g

Drobny, mirné zdeformovany a zplostély, ptivodné kulovity oloveény projektil byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detektorove prospekci
v prostoru Nérodni ptirodni rezervace Zebradka.

Nepublikovano.

313. Projektil (inv. & A 18542)

Prerov (okr. Pferov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Priumeér — 16 mm, hmotnost — 23 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorové prospekci v prostoru Néarodni prirodni rezervace Zeb-
racka.

Nepublikovano.

314. Projektil (inv. & A 18538)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 19. stoleti

Primeér — 14 mm, vyska — 13 mm, hmotnost — 16 g

Drobny, mirné zdeformovany a ¢aste¢ne zplostély kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorové prospekci
v prostoru Nérodni p¥irodni rezervace Zebracka. Na projektilu je zfetelny sttedovy Sev vznikly pti odlévani.

Nepublikovano.

315. Projektil (inv. & A 18540)

Prerov (okr. Pferov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Priymer — 16 mm, vySka — 14 mm, hmotnost — 22 g

Drobny, mirné zdeformovany a na fade mist ¢astecné zplostély kulovity oloveény projektil byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni detektoro-
vé prospekci v prostoru Narodni ptirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

316. Projektil (inv. & A 18539)

Prerov (okr. Prerov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 16 mm, vyska — 14 mm, hmotnost — 19 g

Drobny, vyrazné zdeformovany a na fadée mist ¢astecné zplostély kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni detekto-
rové prospekci v prostoru Narodni ptirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

317. Projektil (inv. & A 18544)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 13 mm, vySka — 7 mm, hmotnost - 7 g

Drobny, vyrazné zdeformovany a zplostély, plivodné kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pri preventivni detektorove prospek-
ci v prostoru Nérodni pifrodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

318. Projektil (inv. & A 18547)

Prerov (okr. Pferov) « 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Priumeér — 10 mm, vySka — 12 mm, hmotnost — 6 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni detektorové prospekci v prostoru Narodni
piirodni rezervace Zebratka. Na projektilu jsou zachovany zbytky nalitku vzniklého pii jeho odlévéani specidlnimi klestémi, tzv. kokilami.
Nepublikovano.

319. Projektil (inv. &. A 18543)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 12 mm, hmotnost — 9 g

Drobny, mirné zdeformovany kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pti preventivni detektorove prospekci v prostoru Narodni
prirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

137



320. Projektil (inv. & A 18545)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 11 mm, hmotnost — 6 g

Drobny, mirné zdeformovany a misty ¢astecéné zplostely kulovity oloveny projektil byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni detektorove pro-
spekci v prostoru Narodni pitirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano

321. Projektil (inv. & A 18546)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 16. — 1. polovina 18. stoleti

Primeér — 10 mm, hmotnost — 6 g

Drobny, mirné zdeformovany a misty ¢astecné zplostély kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pfi preventivni detektorové pro-
spekci v prostoru Narodni ptirodni rezervace Zebracka.

Nepublikovano.

322. Projektil (inv. & A 18638)

Radslavice (okr. Pferov) « 2. polovina 16.—18. stoleti

Primeér — 28 mm, hmotnost — 84 g

Olovéeny kulovity projektil byl nalezen pomoci detektoru kovii v poloze U Dubu zapadneé od obce.
Nepubilikovéno.

323. Projektil (bez ev. &)

Rostin (okr. Kromériz) « 1. polovina 16. — 18. stoleti

Primeér — 14 mm, hmotnost— 17 g

Drobny kulovity olovény projektil byl nalezen v roce 2012 pomoci detektoru kovii v lese na katastru obce. Neni bez zajimavosti, ze se
nachazel v blizkosti furkety (kat. &. 267).

Nepubilikovéno.

324. Projektil (inv. & A 18596)

Drevohostice (okr. Pferov) < 17.—18. stoleti

Primeér — 31 mm, hmotnost—-111 g

Litinovy kulovity projektil byl nalezen v roce 2017 pti zachranném archeologickém vyzkumu spole¢nosti Archaia Olomouc vyvolanem
rekonstrukei Zamecké ulice.

Nepubilikovéno.

325. Projektil (inv. & A 18668)

Horni Mosténice (okr. Prerov) <+ 1. polovina 17. stoleti

Primeér — 63 mm, hmotnost — 978 g

Zelezny kulovity projektil byl nalezen v roce 2015 pii preventivni detektorové prospekci v poloze Bilenice.
Nepublikovano.

326. Projektil (pt. & 3/97)

Prerov (okr. Pferov) « 2. polovina 16.—18. stoleti

Primer — 60 mm, hmotnost — 853 g

Zelezny projektil byl nalezen v 90. letech 20. stoleti R. Ham&ikem na zahradé za nyné&jf ulici generdla Stefanika a jednosmérkou u firmy
Taroko. Na silné zkorodovaném projektilu je patrny vyrazny sttedovy Sev, ktery svedéi o vyrobni technologii tohoto stfeliva. Jedna se tedy
nepochybneé o lity projektil.

Nepubilikovéno.
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327. PIOj ektil (Zamek Tovacov; bez ev. ¢.)

Tovacov (okr. Pferov) « 2. polovina 15. — 1. polovina 17. stoleti
Vyska — 250 mm, Sitka zdkladny — 270 mm, prumér — 250 mm
Polotovar kamenneho projektilu z piskovce. Jsou dokonéeny zhruba
dve tretiny projektilu po celém jeho povrchu jsou zietelné stopy po
nastrojich, kterymi kamenik projektil formoval.

Nepublikovano.

328. Projektil (Zamek Tovadov; bez ev. &)

Tovacov (okr. Pterov) « 2. polovina 15. — 1. polovina 17. stoleti
Vyska — 240 mm, Sitka zakladny — 275 mm, prumeér — 260 mm
Polotovar kamenného projektilu z piskovce. Jsou dokonéeny zhruba
dvé tfetiny projektilu po celém jeho povrchu jsou zietelné stopy po
nastrojich, kterymi kamenik projektil formoval.

Nepublikovéno.

329-355. Projektily (Zamek Tovadov; bez ev. &.)

Tovacov (okr. Pferov) «* 2. polovina 15. — 1. polovina 17. stoleti
Primery — 160—430 mm

Soubor 27 kamennych kouli riznych primeéry, které nepo-
chybné ptvodneé slouZily jako hradni zasoba munice do téz-
kych typt dél, jako byly napt. houfnice ¢i bombardy. Byly vyro-
beny z riznych materidld, mezi nimiz dominuje druh
hrubozrnného slepence a piskovec. Na nékterych z nich jsou
dochovany vyrazné stopy po nastrojich, kterymi je kamenik
opracovaval. Do fady z nich byly druhome vyhloubeny otvory
k uchyceni kovovych ok, takZe po ukonceni své primarni funk-
ce slouZily tyto projektily jako zavazi, ¢i se uplatnily ve vyzdo-
bé hradnich budow.

Nepublikovano.
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Ochranna zbroj a obranné prostredky

356. Brii (inv. & RV 377)

15.-16. stoleti < Celkova délka — 689 mm, hmotnost — 586 g, maximalni Sitka — 200 mm, vnéjsi prumeér krouzkii — 11 mm

Vétsi torzo krouzkové brné, jez je zhotovena z drobnych nytovanych krouzki priblizneé ovalného priarezu. Pletivo bylo sestaveno klasickym
zplisobem, kdy do jednoho krouzku byly
navle¢eny dalsi ¢tyti, pricemz takto vzniklé
pétice pak byly nasledné vzdjemné spojo-
vany dal$im krouzkem. Zhruba vprostred
dochované délky fragmentu je patrna poné-
kud jind struktura pletiva, kdy vyrobce ubi-
ranim krouzkt z jednotlivych pétic docilil
celkoveho zuZeni brné. Na fadé mist je ple-
tivo potrhano.

Nepublikovano.

357. Bria (pf. & T75/64/13)

Prerov (okr. Prerov) < 13.-16. stoleti (?)

Vnéjsi primér krouzkii — 11 mm

Dnes pét samostatnych, ¢astecne koroznimi pro-
dukty spojenych torz draténé brné bylo objeveno
v roce 1936 pfti vyzkumu ¢lena kuratoria Mést-
ského musea v Prerové kn&ze A. Cépa v kapli

sv. Jiff na Hornim namésti. Jednotlive fragmenty
jsou zhotoveny z drobnych nytovanych plochych
krouzku. Pletivo bylo sestaveno klasickym zptso-
bem, kdy do jednoho krouzku byly navle¢eny
dalsi étyti, pric¢emz takto vzniklé pétice pak byly
nasledné vzajemneé spojovany dalsim krouzkem.
Nepublikovéno.

358. Brigantina (inv. & A 18622)

Drahotus (k. u. Kozlov, okr. Olomouc) #* 2. polovina 14. — 15. stoleti

Délka — 80 mm, maximalini Sitka — 57 mm, tlouStka plechu — 1 mm, hmotnost— 16 g

Torzo lichobé&Znikovité, mirné prohnuté lamely bylo nalezeno J. Novotnym v blizkosti ptivodni pristu-
pové cesty do aredlu hradu. Na lamele se u jejiho vrchniho okraje dochovala torza dvou nytl s plo-
chymi hlavickami, kterymi byla lamela prichycena k podkladovému i vrichnimu latkovému prekryvu.
Po dalsich nytech se zachovaly jen kruhové otvory u hran lamel. Diky tvaru lamely i rozmisténi nyt
1ze s velkou pravdépodobnosti urcit, ze pivodné slouzila k ochrané oblasti ramen, respektive pra-
ramkd zbroje.

Nepubilikovéno.
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359. Kyrys

Prerov (k. 0. Zeravice, okr. Pierov) < z4vér 14. — 1. &tvrtina 15. stolet
Celkova vyska — 405 mm, hmotnost — 1 642 g,

maximalni Sitka — 310 mm, tloustka plechu — 2-2,5 mm

Taktka kompletmé dochovany kyrys byl nalezen kolem roku 1866

v mistech nékdejétho tvrzisté v Zeravicich. Kyrys s maximalnim vydu-
tim posunutym do jeho spodni ¢asti ma vykroj pro krk profilovan pro-
stym vyhnutim plechu vneé tak, aby byl krk majitele alespor néjak
chranén pred ostrou hranou plechu. Priarameniky pak postradaji
jakoukoliv profilaci a také nikde jinde nenalezneme na okrajich ple-
chu ani naznaky po pokusu ovaleni, ¢i pfinejmensim prehnutf plechu.
Po celém obvodu kyrysu napocitdme desitky drobnych nytkd, ¢i ales-
pot otvord po nich, jeZ jsou situovany v nepravidelnych intervalech
do souvislé fady, ktera ve vzddalenosti cca 10 mm kopiruje okraje ple-
chu. Tyto nytky slouzily pivodné k uchyceni potahove latky. V ramen-
nich partiich je tato fada nytli posilena jesté nekolika dal$imi nerovno-
meérne umisténymi nyty, jez meély za kol v této znacneé namahané
¢dsti zbroje zesilit upevnéni kyrysu a fixovat upinaci femeni. Vsechny
dochované nyty jsou dlouhé kolem 3-4 mm a jsou vybaveny plochymi
hlavi¢kami o priaméru kolisajicim mezi 4-5 mm. Na praveé strané
kyrysu jsou dochovany dve nanytované obdélné, pomérne masivni
uchytky s kruhovym otvorem, s jejichz pomoci se ke kyrysu ptivodné
pfipeviiovala podpérka kopi. Pfiblizné vprostted kyrysu v jeho dolni
partii nalezneme dalsi obdobnou uchytku, do niz je navlecen zelezny
zavésny kruh. Nad touto uchytkou je pak dochovan kruhovy otvor, kte-
ry miZeme povaZovat za pozustatek dalsf analogické uchytky.

Lit.: Z&kovsky 2009, s. 411-424, obr. 2:1.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1162)

360. Kyrys

Prerov (k. U. Zeravice, okr. PYerov) < z&vér 14. - 1. &tvrtina 15. stoleti
Celkovd vysSka — 380 mm, hmotnost — 1 951 g,

maximalni sitka — 265 mm, tloustka plechu — 2-2,5 mm

Taktka kompletmé dochovany kyrys byl nalezen kolem roku 1866

v mistech nékdejétho tvrzisté v Zeravicich. Kyrys s maximalnim vydu-
tim posunutym do jeho spodni ¢asti méa vykroj pro krk profilovan pro-
stym vyhnutim plechu vné, tak aby byl krk majitele alespon ne€jak
chranén pred ostrou hranou plechu, pricemz prirameniky postradaji
jakoukoliv profilaci. Po celém obvodu kyrysu jsou dochovany desitky
drobnych nytkd, jez jsou situovany v nepravidelnych intervalech do
souvisle fady, ktera ve vzdalenosti cca 10 mm kopiruje okraje plechu.
V ramennich partiich je pak tato fada nyta posilena jesté nékolika dal-
§imi nerovnomérne umisténymi nyty, jez mély za kol v této znacnée
namahané ¢asti zbroje zesilit upevnéni kyrysu a fixovat upinaci feme-
ni. V§echny dochované nyty jsou dlouhé kolem 3—-4 mm a jsou vyba-
veny plochymi hlavi¢kami. Na pravé strané kyrysu jsou dochovany
dvé nanytovane obdélne, pomerné masivni uchytky s kruhovym otvo-
rem, s jejichz pomoci se ke kyrysu pripeviiovala podpérka kopi.

V jeho dolni partii pak nalezneme dalsi obdobneé uchytky, do nichz
jsou navleceny ¢tyri dochovane zavésné kruhy, pricemz z jednoho se
dochovalo jen nepatrné torzo. Mezi témito kruhy je dochovan kruhovy
otvor, ktery miizeme povazovat za pozustatek dalsi analogické uchyt-

Ky
Lit. Zékovsky 2009, s. 412-424, obr. 2:2.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1163)
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361. Kyrys

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Pferov) « zavér 14.— 1. &tvrtina 15. sto-
leti

Celkovd vyska — 370 mm, hmotnost — 1 516 g,

maximalni Sitka — 380 mm, tloustka plechu — 2-2,5 mm

Takika komplemé dochovany kyrys byl nalezen kolem roku 1866
v mistech nékdejstho tvrzisté v Zeravicich. Kyrys s maximalnim
vydutim posunutym do jeho spodni ¢asti ma vykroj pro krk profi-
lovan prostym vyhnutim plechu vné, tak aby byl krk majitele ales-
pon néjak chranén pred ostrou hranou plechu, pficemz prirame-
niky postradaji jakoukoliv profilaci. Po celém obvodu kyrysu jsou
dochovany desitky drobnych nytkd, jez jsou situovany v nepravi-
delnych intervalech do souvislé fady, ktera ve vzdalenosti cca

10 mm kopiruje okraje plechu. V ramennich partiich je pak tato
fada nytd posilena jesté nékolika dalsimi nerovnomérne umiste-
nymi nyty, které mély za kol v této zna¢né namahane ¢asti zbroje
zesflit upevneni kyrysu a fixovat upinaci femeni. V ramennich par-
tiich jsou dochovany drobné plechové pasky, které pravdépodob-
né ve spojitosti s dvéma kruhovymi otvory slouzily k pfipevnéni
koZenych femend, kterymi se kyrys uchycoval k t€lu. VSechny
dochované nyty jsou dlouhé kolem 3-4 mm a jsou vybaveny plo-
chymi hlavickami. Na prave strané kyrysu jsou dvé nanytovane
obdélné, pomeérne masivni uchytky s kruhovym otvorem, s jejichZ
pomoci se ke kyrysu pripeviiovala podpérka kopi. Ve spodni par-
til zbroje jsou pak pomoci velké obdélné zahlavni desticky

a masivni uchytky prinytovany dveé masivni prezky, pficem? jedna
snad slouzila k uchyceni velké jezdecke pftilby, kdezto druha

k upevnéni ochrany slabin. PribliZzné v poloviné délky kyrysu jsou
zletelné dva drobné kruhové otvory, které ptivodne patrne slouZi-
ly k ptichyceni dnes nedochované dalsi prezky.

Lit. Zékovsky 2009, s. 412-424, obr. 3:1.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1178)

362. Kyrys

Prerov (k. U. Zeravice, okr. PYerov) < z&vér 14. - 1. &tvrtina 15. sto-
lett

Celkova vyska — 324 mm, maximalini Sitka — 322 mm,

hmotnost — 1 774 g, tlouStka plechu — 2,2-3 mm

Taktka komplemé dochovany kyrys byl nalezen kolem roku 1866
v mistech nékdejéiho tvrzidté v Zeravicich. Kyrys s maximalnim
vydutim posunutym do jeho spodni ¢4sti ma vykroj pro krk profi-
lovan prostym vyhnutim plechu vné, tak aby byl krk majitele ales-
pon néjak chranén pred ostrou hranou plechu, pricemz prirame-
niky postradaji jakoukoliv profilaci. Kyrys je vyroben z jednoho
kusu plechu, pri¢em?z ve spodni partii je pomoci fady drobnych
nytkl preplatovan kusem plechu o sile priblizné 0,8 mm. Po
celém obvodu kyrysu jsou dochovany desitky drobnych nytkd, jez
jsou situovany v nepravidelnych intervalech do souvislé rady, kte-
r4 ve vzdalenosti cca 10 mm kopiruje okraje plechu. Vsechny
dochované nyty, véetné téch, které slouzi k preplatovani zbroje,
jsou dlouhe kolem 3—4 mm a jsou vybaveny plochymi hlavickami.
Ve vrchni partii zbroje je dochovana fada kruhovych otvorta

a jeden nanytovany plechovy pasek s kruhovym zavésnym
ockem.

Lit. Zékovsky 2009, s. 413-424, obr. 3:2.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1164)
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363. Opérka kopi (Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. &. 1166)

Prerov (k. 0. Zeravice, okr. Pierov) < z4vér 14. — 1. &tvrtina 15. stolet

Celkova délka — 250 mm, hmotnost — 2 532 g, maximdlini $itka — 130 mm, tloustka plechu — 2 mm
Taktka kompletmé dochovana opérka kopi byla nalezena kolem roku 1866 v mistech nekdejsi-
ho tvrzi&té v Zeravicich. Artefakt se sklad4 z pomérné masivntho plechu ovalného tvaru, jenz
je u svych konct opatfen obdélnymi otvory, kterymi se provlékaly masivni uchytky kyrysi,
¢imz byla opérka na kyrys prichycena. Aby se zabranilo jejimu samovolnému odpadnuti od
kyrysu, byly u otvorti na opérce prinytovany dveé zapadky, které zapadaly do otvorti tuchytek na
kyrysech. Rozte¢ obdélnych otvort urc¢enych k prichyceni ke kyrysu dovolovala aplikaci opér-
ky kopi ke tftem kyrystm ze studovaného souboru, a to kyrysu kat. ¢. 359, kat. ¢. 360

a kat. ¢. 364. Vlasti opérka byla vyrobena z masivni Zelezné tycoviny priblizné obdélného az
Stvercového priitezu, kterd byla zhruba v poloving své délky rozstépena a vytazena v mirné
obloukovité prohnuty hak. Spodni ¢ast této tyCoviny, prilehajici k uchytnému platu, byla navic
opatfena mohutnymi obdélnymi ozuby, které dovolovaly vyskove nastaveni opérky viici vlast-
nimu kyrysu. Hak opérky byl pak konec¢né k uchytnému platu pripevnén pomoci dikladnych
objfmek, které byly prinytovany ptes uchymy plech do vlastnfho haku opé&rky. Uchymy plat
opérky, mimo svoji primarni funkci, zvySoval obrannou funkci kyrysu.

Lit.: Z&kovsky 2009, s. 424-425, obr. 11-12.

364. Ochrana zad (Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv, & 1178)

Prerov (k. 4. Zeravice, okr. Prerov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. sto-
leti

Celkovd délka — 243 mm, hmotnost — 317 g,

maximalni sitka — 215 mm, tloustka plechu — 2-2,5 mm

Taktka komplemé dochovana ochrana zad byla nalezena kolem
roku 1866 v mistech n&kdejsiho tvrzisté v Zeravicich. Pedstavuje
ji trojuhelnikovity, profilovany plat vyrobeny z jednoho kusu ple-
chu, jehoZ obvod je olemovan drobnymi nytky s plochymi hlavi¢-
kami, které slouzily k uchyceni potahoveé latky. Ve vrchni partii jsou
navic tyto nytky zmnozeny. V této ¢asti zbroje, na jeji pravé strane,
je pak pomoci zahlavni desti¢ky nepravidelneho tvaru prinytova-
na ovalna profilovana prezka slouzici k pripevnéni zadového platu
k télu. Zhruba uprostfed popisované ¢asti zbroje se nachdzi
masivni pfezka s obdélnym rameckem, ktera je ke zbroji prichy-
cena pomoci obdélné zahlavni desti¢ky a i nytl. Tato prezka
snad slouzila k uchyceni tézké jezdecké prilby &i konstrukce spo-
jené s ochranou krku.

Lit. Zékovsky 2009, s. 425-429, obr. 13:1.

365. Ochrana zad (Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1165)

Prerov (k. u. Zeravice, okr. Pferov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. sto-
leti

Celkovd délka — 305 mm, hmotnost — 724 g,

maximalni Sftka — 225 mm, tloustka plechu — 2-2,5 mm

Taktka kompletmé dochovand ochrana zad byla nalezena kolem
roku 1866 v mistech n&kdejstho tvrzité v Zeravicich. Predstavuje
ji trojuhelnikovity, profilovany plat vyrobeny z jednoho kusu ple-
chu, jehoz obvod je olemovan drobnymi nytky s plochymi hlavic-
kami, ktere slouzily k uchyceni potahove latky. Ve vrchni partii jsou
navic tyto nytky zmnoZeny. Rada t&chto nytkil probihd i sttedem
plochy zbroje.

Lit.: Zakovsky 2009, s. 425-429, obr. 13:1.
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366. Ochrana ramene

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Pferov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. stoleti

Celkova délka — 180 mm, hmotnost — 649 g, maximalni $itka — 183 mm,

tlouStka plechu — 2 mm

Taktka komplemé dochovana platova ochrana ramene byla nalezena kolem roku 1866

v mistech nékdejéiho tvrzisté v Zeravicich. Predstavuje ji vlastni miskovitd ochrana rame-
ne, jez je doplnéna jednim pohyblivym segmentem. Ve své vrchni ¢asti je popisovany dil
mirne profilovan a je zde vybaven dvéma kruhovymi otvory, které slouZily k protazeni
kozenych sntrek, kterymi se ochrana ramene prichycovala k prosivanému kabatci. Kvalit-
néjsi uchyceni bylo zabezpeceno jednodilnou prezkou s obdélnym rameckem, kterou
nalezneme ptinytovanu pomoci pétithelnikoveé zahlavni desticky na pravém vrchnim okraji
segmentu. Ve spodni ¢asti miskovité ochrany je dvéma nyty prichycena jedna pohybliva,
profilovana lamela. Na jejim levém okraji je pomoci dvou nytli a lichobéZnikovité zahlavni
desticky pfichycena jednodilna prezka s obdélnym rameckem, ktera slouzila k upnuti
feminku, jenz obepinal pazi majitele zbran€, a tak prichycoval spodni ¢ast popisovaného
segmentu bud primo k paZi, ¢i nejspiSe k dalsi sou¢asti ochrany ruky. Celkovy tvar popi-
sované casti zbroje nejspise napovida, Ze plivodné chranil pravou ruku majitele zbroje.
Lit.: Z&kovsky 2009, s. 430-432, obr. 17:1.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1178)

367. Ochrana ramene

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Prerov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. stoleti

Celkovd délka — 170 mm, hmotnost — 263 g, maximalini $itka — 165 mm,

tlouStka plechu — 2 mm

Takika komplemé dochovand platova ochrana ramene byla nalezena kolem roku 1866

v mistech nékdejéiho tvrzi$té v Zeravicich. Sestava z miskovité ochrany ramene a jedné
pohyblivé lamely. Okraje ramenni ¢dsti této zbroje jsou profilovany jednoduchym vyhnu-
tim, které meélo za ukol zabranovat zranéni majitele o ostré hrany plechu. Ve vrchni ¢asti je
popisovany kus zbroje opatfen dvéma kruhovymi a jednim ovalnym otvorem, uréenymi

k uvazani k prosivanému kabatci. Lepsi fixaci pak zabezpecovalo pfinytované ploché
zavésné ocko. Ve spodni ¢asti miskovité ochrany ramene je nanytovana jedna drobna
pohybliva lamela. Ve spodnich rozich této lamely se nachazeji torza drobnych kruhovych
otvort, které miizeme interpretovat jako pozlstatky po nytech, kterymi k ni byly pfinytova-
ny dalsi obdobné lamely, které se vSak nedochovaly.

Lit. Zékovsky 2009, s. 431-432, obr. 17:2.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. €. 1178)

368. Ochrana paze

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Pferov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. stoleti

Celkova délka — 155 mm, hmotnost — 149 g, maximalni $itka — 150 mm,

tloustka plechu — 2 mm

Taktka kompletmé dochovana platova ochrana paZe byla nalezena kolem roku 1866 v mis-
tech n&kdejstho tvrzisté v Zeravicich. Tvori ji jedna uzké lamela, na niZ je ve vrchni &4sti
nanytovany priblizné ovalny plat. Ve vrchni ¢asti je tato ¢ast zbroje opatfena dvéma kruho-
vymi otvory, jimiZ se zbroj pfivazovala k prosivanému kabatci. Na vnitfni strané je popiso-
vany plat vytazen do hrotitého vyénélku, ktery mél za ukol patrné chranit vnitini stranu
paze. Na protilehlé strané je plat opatfen ovalnym otvorem, kterym se snad protahoval
koZeny feminek slouZici k upevnéni této ¢asti zbroje k paZi.

Lit.: Z&kovsky 2009, s. 431-432, obr. 17:3.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1167)
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369. Ochrana paZe

Prerov (k. 0. Zeravice, okr. Pierov) < z4vér 14. — 1. &tvrtina 15. stolet
Celkova délka — 365 mm, hmotnost — 315 g, maximaini $itka — 135 mm,
tloustka plechu — 2-2,5 mm

Taktka kompletmé dochovana jednodilna platova ochrana predlokti
byla nalezena kolem roku 1866 v mistech nékdejsiho tvrzi&t& v Zera-
vicich. Vrchni, vyrazné zaoblena ¢ast popisovaneho kusu zbroje je
profilovana prostym vyhnutim plechu. Po obvodu hran této ¢asti zbroje
je dochovana fada drobnych kruhovych otvorti a nytd, z nichz nékolik
je zdvojeno. Ty patrné slouzily k prichyceni kozenych fement, jimiz
se zbroj upeviiovala k télu, a k prinytovani pantt, které ji spojovaly se
spodni predloketni kiirkou. Na vnéjsi strané je plast zbroje vybaven

i priblizné obdélnym otvorem slouzicim ke stejnému uéelu. Popisova-
na predloketni kiirka slouZila nepochybné k ochrané levé paze, pfi-
¢emz chrdnila celé predlokti svého majitele, véetné loketniho kloubu.
Lit.: Zékovsky 2009, s. 433—436, obr. 19.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1178)

370. Ochrana paZe

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Prerov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. stoleti
Celkovd délka — 252 mm, hmotnost — 284 g, maximaini Sitka — 123 mm,
tlouStka plechu — 2,5-3 mm

Taktka kompletmé dochovand dvoudilna platova ochrana predlokti
byla nalezena kolem roku 1866 v mistech nékdejsiho tvrzisté v Zera-
vicich. Zbrojni kiirka je na hrane platu vybavena dvéma obdeélnymi
zarezy, do kterych zapadaly panty vrchniho protikusu zbrojni kiarky:.
U vnejsi hrany pak registrujeme dva obdélne otvory, které patrne
slouzily bud k provléknuti zapadek protikusu, ¢i k provliéknuti koze-
nych feminkd, které byly ur¢eny k zamezeni samovolného otevreni
této ochrany predlokti. Spodni okraj platu je profilovan do drobnych
oblouckt, pod nimiZ je napevno nanytovana drobna lichobéznikovita
lamela. Podle tvaru popisované ¢dsti zbroje ji mizeme pokladat za
spodni ¢ast pfedloketi kirky slouZici k ochrané leve paze.

Lit.; Zékovsky 2009, s. 434-438, obr. 20.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1168)

371. Ochrana paZe

Prerov (k. U. Zeravice, okr. Prerov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. stoleti
Celkova délka — 310 mm, hmotnost — 515 g, maximaini $itka — 115 mm,
tloustka plechu — 1,5-2,5 mm

Torzo ¢&tyrdilné platové ochrany predlokti bylo nalezeno kolem roku
1866 v mistech n&kdejstho tvrzisté v Zeravicich. Zbroj je sloZena ze
vrchni predloketni kiirky, jez je u vnéjsi hrany vybavena jednim
dochovanym pantem, ktery slouZil k uchyceni spodni ¢asti kirky. Na
protilehlé strané je u hrany platu zachovan obdélny otvor, ktery slouzil
bud k provléknuti zapadek protikusu, ¢i k provléknuti kozenych
feminkd, které byly ur¢eny k zamezeni samovolného otevieni této
ochrany predlokti. Na tuto predloketni kirku je pak nanytovana jedna
obdélna lamela o stejné Sifce 1 vydutl. Na lamelu je nanytovana vlastni
ochrana loketnitho kloubu, kterou pfedstavuje mirné zahroceny loketni
kachlik. Na této ¢asti zbroje se bohuzel nedochovala vlastni myska. Na
protilehlé strané kachliku se zachoval obdélny otvor, slouZici k uchy-
ceni koZeného feminku, jimz se zbroj pripeviiovala k télu. Na loketni
kachlik, respektive na jeho vrchni hranu, je nanytovana dalsi pohybliva
lamela obdobnych rozmeéri jako predesla.

Lit.: Z&kovsky 20009, s. 436, obr. 22.

(Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. ¢. 1169)
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372. Ochrana paze, tzv. poldermitton (Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. & 1178)

Prerov (k. 4. Zeravice, okr. Pferov) < zavér 14. — 1. &tvrtina 15. stoleti

Celkovg délka — 255 mm, hmotnost — 318 g, maximalni Sitka — 140 mm, tlouStka plechu — 2,5-3 mm
Taktka kompletné dochovana dvoudilna platova ochrana predlokti byla nalezena kolem roku 1866 v mistech nékdejsiho tvrzisté v Zeravi-
cich. Tato ¢ast zbroje je sloZena ze dvou rliznych ¢asti, které jsou vzajemné napevno snytovany fadou nytd s pomérné velkymi plochymi
hlavi¢kami. Prvni z nich je tvorena vlasmi vrchni predloketni kiirkou, jejiz vnéjsi hrana plechu
je vybavena obdélnym zafezem ur¢enym pro zapadnuti pantu vrchniho protikusu. Na vnitrni
strané zbrojni kirky se setkavame s jednim obdélnym otvorem, ktery slouzil bud k provléknu-
ti zdpadek protikusu, ¢i k provléknuti kozenych feminkd, které byly urceny k zamezeni samo-
volneho otevreni této ochrany predlokti. Na tuto zbrojni kirku je nékolika nyty, opatfenymi
kruhovymi podlozkami, nanytovano torzo ¢asti platu — tzv. véjite, které melo za ukol kryt loket
a zesilovat ochranu nadlokti. Podle jejiho tvaru mizeme zcela urcité tuto ¢dst zbroje klasifiko-
vat jako spodni pfedlokemi kiirku uréenou k ochrané pravé paze. Jedna se nepochybné

o ochranny element, ktery se vyhradné objevuje na specidlnich turnajovych zbrojich.

Lit.: Z&kovsky 20009, s. 435-436, obr. 21.

373. Rukavice, tzv. manifer (Vlastivédné muzeum v Olomouci, inv. & 1178)

Prerov (k. 4. Zeravice, okr. Pferov) < zavér 14.— 1. &tvrtina 15. stoleti

Celkova délka — 500 mm, hmotnost — 805 g, maximalni Sitka — 132 mm, tlouStka plechu — 1,5-2,5 mm

Taktka kompletné dochovand jednodilnd platova rukavice byla nalezena kolem roku 1866 v mistech nékdejstho tvrzi&té v Zeravicich. Ruka-
vice je vyrobena z jednoho kusu plechu, pri¢em? ji 1ze rozdelit do dvou samostatnych ¢asti. Prvni z nich predstavuje dlouhy kornout, ktery
v podstaté supluje funkci predloketni kiirky a zabezpecuje i ochranu lokemiho kloubu. Jeho maximadlni sitka je situovana v horni partii

a jeho vrchni hrana je vyrazné zaoblena. Po obou stranach hran platu jsou znatelné drobne kruhove otvory, jimiz se k rukavici nejspiSe pri-
chycovaly koZené feminky slouzici k upevnéni zbroje k paZi. Na tento kornout navazuje vlastni ochrana pésti, kterou pfedstavuje profilovany
plat lichobéznikovitého tvaru. Spodni hrana platu je jednoduse obloukovité zvinéna. U praveho okraje ve vrchni ¢asti této partie rukavice
vybih4 lalokovity vybézek, ktery slouzil jako pevna ochrana
palce. Jiné detaily na rukavici nenalezneme, krome kruhového
otvoru, ktery je situovan ptiblizne uprostred vlasmi ochrany
pésti a ktery patrneé slouZil k uchyceni koZene rukavice. Jedna
se o specificky tvar rukavice pro levou ruku, jehoz hlavni
funkce tkvéla v ochrané ruky jezdce tfimajictho otéze koné.

V ikonografickych pramenech se s témito rukavicemi setka-
vame taktka vyhradné na specidlnich turnajovych zbrojich.
Lit.: Zékovsky 2009, s. 437, obr. 23.

374. Kyrys (. & 234/12/3a)

2.—4. ¢tvrtina 16. stoleti

Celkova vyska — 445 mm, hmotnost — 2 635 g,

maximalni Sitka — 374 mm, tloustka plechu — 2-3 mm

Témet kompletné dochovany hladky predni dil kyrysu je opatfen
vyraznou sttedovou hranou a vyraznym tapulem, umisténym zhruba
v tfeting jeho celkové vysky Vrchni hrana kyrysu, v oblasti vyfezu pro
krk, je charakteristicky ovalena a zdobena provazovanim. Plocha
kyrysu je zdobena typickym plastickym profilovanim. Ve vrchni ¢asti
jsou dochovany dva vyrazné ¢epy s polokulovitymi hlavi¢kami, kterée
slouzily k uchyceni femeni zadove ¢asti kyrysu, a ¢tvetice kruhovych
otvort slouzicich ptavodné k pripevnéni platového nakréniku. Na
spodni ¢ast kyrysu je nanytovan jednodilny Sorc, na kterém se nacha-
zejl obdélné otvory, které se pouzivaly k uchyceni zbrojnich Sost. Na
rubové plose kyrysu jsou v oblasti stfedové hrany patrné stopy po
nastrojich, kterymi plamér tuto hranu formoval. U levého prirameniku
a v levé prsni ¢asti jsou do rubové plochy vyraZzeny sestavy drobnych
kruhovych bodu. Cely povrch zbroje je ¢ernén.

Nepubilikovéno.
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375. Zadni dil kyrysu

2.—4. ¢tvrtina 16. stoleti

Celkova vyska — 395 mm, hmotnost — 2 174 g,

maximalni $itka — 392 mm, tloustka plechu — 1-2 mm

Kompletné dochovany hladky zadni dil kyrysu je zdoben opét typic-
kou plastickou profilaci. Na rozdil od predni ¢asti kyrysu, ke kterému
puvodne dana ¢ast zbroje organicky patrila, je tato ¢ast zbroje zdobe-
na ovalenfm hran priiramku, otvoru pro krk i spodni hrany iluzornim
provazovanim. Na spodni ¢ast kyrysu je nanytovan jednodilny Sorc.
V oblasti ramen je zadova ¢ast kyrysu opatfena fadou nytd, které
puvodné slouzily k uchyceni kozenych fement.

Nepublikovano.

(pt. &. 234/12/3b)

376. Sisak, tzv. pappenheimka

kolem 1620-1680

Hmotnost — 1595 g, celkovd délka — 435 mm,

vyska zvonu prilby — 165 mm, maximaini $itka zvonu prilby — 228 mm
Komplete dochovana prilba s jednodilnym zvonem zpevnénym
fadou vyraznych zesilujicich Zeber, dvéma licnicemi opatfenymi
sedmi kruhovymi otvory, pohyblivym nanosnikem fixovanym Sroubem
se srdcovitou hlavici a pevnym ksiltem. Tyl majitele prilby byl chranén
Styfmi pohyblivymi segmenty. Na vrchni ploSe ksiltu je u jeho okraje
znatelna razena litera L.

Nepublikovano.

(inv. & RV 215)

377. Sisak, tzv. pappenheimka

kolem 1620-1680

Celkova délka — 431 mm, hmotnost—1 810 g,

vyska zvonu prilby — 165 mm, maximalni sitka zvonu prilby — 224 mm
Kompletme dochovana prilba s jednodilnym zvonem zpevnénym
fadou vyraznych zesilujicich Zeber, dvéma licnicemi opatfenymi
sedmi kruhovymi otvory, pohyblivym ndnosnikem fixovanym Sroubem
se srdcovitou hlavici a pevnym kSiltem. Tyl majitele prilby byl chranén
Styfmi pohyblivymi segmenty. Na vrchni ploSe ksiltu je u jeho okraje
znatelna razena litera G a na spodni plose pak jednoduché ryté ¢tyti
paralelni linie IIII. Na licni ploSe listovitého zakon¢eni nanosniku jsou
dveé raZeneé Cislice 4.

Nepublikovano.

(Méstske muzeum Kojetin, pr. ¢. 86/68/6)
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378. Naslapny jezek (inv. & A 18508)

Helfstyn (k. t. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) « 2. polovina 13. — polovi-
na 17. stolet

Celkova délka — 60 mm, hmotnost — 8 g, délka ramene — 34 mm
Zlomek naslapneho jezka byl nalezen v roce 2017 pomoci detektoru
kovil v aredlu hradu. Jde o jednoduchy vyrobek ze Zelezné tycinky
obdélného, misty az kvadratického prifezu, ktery sice nepatfil

k obrannym prostfedkiim jednotlivce, ale 1ze jej spise prifadit k hro-
madnym defenzivnim prvkam stojicim na pomezi mezi aktivni

a pasivni obranou. Vyrobcem byla vytvarovana ¢tyti zahrocena rame-
na tak, aby pfi vhozeni jezka na zem tréel vzdy vzhiru jeden hrot.
Nepublikovano.

r

379. Naslapny jezek (pt. & 3/2008)

Kel¢ (okr. Vsetin) < 15. — polovina 17. stoleti

Celkovd délka — 45 mm, hmotnost — 6 g, délka ramene — 30 mm
Zlomek naslapného jezka byl nalezen v roce 1998 pfi zachranném
archeologickém vyzkumu v interiéru kostela sv. Katetiny. Jedno rame-
no je zcela odlomeno a ze dvou se dochovala jen torza. Jde o jedno-
duchy vyrobek ze Zelezné tycinky obdélného, misty aZ kvadratického
prifezu.

Nepubilikovéno.

380. Naslapny jezek, tzv. harpuna (bez ev. &)

Helfstyn (k. 1. Tyn nad Becvou, okr. Prerov) < 15. — polovina

17. stoleti

Celkova délka — 139 mm, hmotnost — 61 g, délka ramene — 101 mm
Predmét byl nalezen byvalym kastelanem K. Bubeni¢kem v aredlu
hradu Helfstyna. Jedna se o artefakt skladajici se ze tfi vzajemnée
spojenych, vyrazné prohnutych zahrocenych ramen zakoné¢enych
drobnymi zpétnymi hacky. Ze spojnice ramen vychazi kratky trn,
kterym se predmét prichycoval k dfevénému lozi ¢i rukojeti.
Nepubilikovéno.

381. Naslapny jezek, tzv. harpuna (inv. & A 18505)

Helfstyn (k. . Tyn nad Becvou, okr. Pferov) < 15. —polovina 17. stoleti
Celkova délka — 113 mm, hmotnost — 69 g, délka ramene — 80 mm
Predmét byl nalezen M. Hrozem a S. Skucou v roce 2015 v rdmci pre-
ventivni detektorové prospekce na jihovychodnim svahu hradniho jad-
ra a byl souc¢asti menstho depotu téchto pfredmétl. Jedna se o artefakt
skladajici se ze tti vzajemné spojenych, vyrazneé prohnutych zahroce-
nych ramen, kterd byla ptvodné zakoncena dnes odldmanymi drob-
nymi zpétnymi haéky Do spojnice ramen, ktera je vyrazné rozsifena
do zhruba kruhové plosky, byl nanytovan kratky trn, kterym se pred-
meét prichycoval k dfevénému loZi ¢i rukojeti.

Nepubilikovéno.

m
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382. Naslapny jezek, tzv. harpuna (inv. & A 18504)

HelfStyn (k. u. Tyn nad Becvou, okr. Pferov) « 15. — polovina 17. stoleti
Celkova délka — 102 mm, hmotnost — 63 g, délka ramene — 78 mm
Predmét byl nalezen M. Hrozem a S. Skucou v roce 2015 v rdmci pre-
ventivni detektorové prospekce na jihovychodnim svahu hradniho jad-
ra a byl soucasti mensiho depotu téchto predmeétli. Jednd se o artefakt
skladajici se ze tti vzdjemné spojenych, vyrazné prohnutych zahroce-
nych ramen, kterd byla ptvodné zakoncéena dnes odlamanymi drob-
nymi zpétnymi hac¢ky Do spojnice ramen, kterd je vyrazné rozsifena
do zhruba kruhové plosky, byl nanytovan kratky trn, kterym se pred-
met prichycoval k dfevénému loZi ¢i rukojeti.

Nepublikovéno.

383. Naslapny jezek, tzv. harpuna

HelfStyn (k. u. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) « 15. — polovina 17. stoleti
Celkovd délka — 85 mm, hmotnost — 48 g, délka ramene — 67 mm
PYedmét byl nalezen M. Hrozem a S. Skucou v roce 2015 v rdmci pre-
ventivni detektorové prospekce na jihovychodnim svahu hradniho jad-
ra a byl souc¢asti mensiho depotu téchto predmétll. Jednd se o torzo
artefaktu skladajiciho se ze dvou dochovanych, vzajemneé spojenych,
vyrazne prohnutych zahrocenych ramen, kterd byla ptivodné zakon-
¢ena dnes odldmanymi drobnymi zpétmymi hacky. Do spojnice
ramen, ktera je rozsifena do zhruba kruhové plosky, byl nanytovan
kratky trn, kterym se pfedmet prichycoval k dfevénému loZi ¢i rukoje-
ti. Dnes je konec trnu zahnut do vyrazneho hacku.

Nepublikovano.

384. Naslapny jezZek, tzv. harpuna (inv. & A 18507)

HelfStyn (k. u. Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) « 15. — polovina 17. stoleti
Celkovd délka — 82 mm, hmotnost — 8 g, délka ramene — 55 mm
PYedmét byl nalezen M. Hrozem a S. Skucou v roce 2015 v rdmci pre-
ventivni detektorové prospekce na jihovychodnim svahu hradniho jad-
ra a byl souc¢asti mensiho depotu téchto predmétll. Jedna se o torzo
artefaktu sklddajiciho se ze dvou dochovanych, vzdjemné spojenych,
vyrazné prohnutych zahrocenych ramen, ktera byla ptvodné zakon-
&ena dnes odlamanymi drobnymi zpétnymi hacky.

Nepublikovéno.

385. Naslapny jezek, tzv. harpuna (soukroma sbirka)

Helfstyn (k. u. Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) < 15. —polovina 17. sto-
leti

Celkovd délka — 125 mm, hmotnost — 49 g, délka ramene — 91 mm
Predmét byl nalezen pomoci detektoru kovi v tésné blizkosti hrad-
niho aredlu. Jedna se o artefakt skladajici se ze tfi vzajemne spoje-
nych, vyrazne prohnutych zahrocenych ramen zakonéenych drobny-
mi zpémymi hacky. Ze spojnice ramen vychazi kratky trn, kterym se
pfedmet prichycoval k dfevénému loZi ¢i rukojeti.

Nepublikovéano.
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Vystroj koné a jezdce

386. Ostruha (pt. & 1613/63/24)

Prerov (k. 0. Predmosti, okr. Prerov) < 2. polovina 9. — poc¢atek 10. stoleti
Celkova délka — 121 mm, hmotnost — 44 g

Ostruha s rovnymi rameny, kterd maji prafez v podobeé pismene D a sviraji siroky parabolicky oblouk. Ramena jsou zakon¢ena drobnymi,
zhruba polokruhovitymi ploténkami se dvéma fadami drobnych nyt-
k1, které jsou dnes na ostruze jen tézko patrné. Ze spojnice ramen
vyrustd plose ukonc¢eny kratky bodec s kratkym hrotem. Dle zdpisu

v plvodni priristkové knize Méstského musea v Pferové pochdazi ost-
ruha z polohy Za Hibitovem v Pfedmosti a do muzejnich sbirek byla
darovéna K. Sirokym. Nélez ostruhy pravdépodobné souvisi se zna-
mym rane stfedovekym pohtebistém, které bylo zachyceno M. K¥iZzem
v roce 1895, kdy doslo k odkryti 140 hrobd, z nichz bylo velké mnoz-
stvi vybaveno ¢etnymi milodary.

Nepublikovano.

387. Ostruha (pF. & 2044/90)

Prerov (okr. Prerov) < 1. &tvrtina 11. stoleti
Celkova délka — 7] mm, hmotnost - 15 g
Torzo bronzového raménka ostruhy trojuhelnikovitého priifezu, zakon¢eného obdélnou ploténkou se dvéma dochovanymi nyty s polokulo-
vitymi hlavi¢kami. Jedna z vnéjsSich ploch raménka je zdobena vybijenymi body sestavenymi do dvojité klikatky. Jedna se zfejmé o zlomek
charakteristického typu ostruh s pomérne dlouhym, ke konci zaskrcenym bodcem, které se v oblasti stfedni Evropy objevuji od 10. do

11. stoleti. Torzo raménka ostruhy bylo nalezeno v roce 1990 béhem zdchranného archeologického vyzkumu J. Kohoutka na Hornim ndmes-
tié p 19.

Lit.: Baarové — Frait — Sovkové — Slancarova 2008, s. 250, Prochézka —
Wihoda 20086, s. 638; Prochdzka — Drechsler — Schenk 2006, s. 684;
Prochézka — Kohoutek — Peska 2007, s. 49-50; Drechsler 2010, s. 95;
Drechsler 2013.

388. Ostruha (inv. & RV 375)

Nelokalizovano « 2. polovina 11. - 1. polovina 12. stoleti

Celkova délka — 147 mm, hmotnost — 81 g

Torzo masivni ostruhy s taktka primymi rameny vyrazné trojuhel-
nikovitého prafezu, jez sviraji Siroky parabolicky oblouk. Konce
ramen, respektive zavésny mechanismus, byly feSeny pomoci
drobnych desti¢ek priblizné osmickovitého tvaru, v nichz byly
prorazeny dva kruhové otvory pro nyty, kterymi se k desti¢kam
prichytavaly zaveésne feminky. Z vnitfni strany byla zavérna hlava
Zeleznych nytd pojisténa drobnou Zeleznou podlozkou ovalného
tvaru. Popsanou ostruhu je teoreticky mozné spojit s ndlezem

z Horniho ndmeésti, o kterém je zdpis ve staré prirustkové knize
Meéstskeho musea v Prerove pod ¢islem 1063.

Lit.: Drobny 1995, s. 34, obr. 9.
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389. Ostruha (inv. & A 18555)

Prestavlky (okr. Prerov) < 2. polovina 12. — 1. polovina 13. stoleti
Celkova délka — 60 mm, hmotnost — 31 g

Torzo Zelezné ostruhy bylo nalezeno O. Vénosem v roce 2014 pomoci
detektoru kovili pti severnim okraji Pfestavického lesa. Jedna se o zlo-
mek ostruhy s piivodné patrné mirné prohnutymi rameny, ze kterych
se dochovala jen kratka torza. Ramena sviraji pomerné uzky parabo-
licky oblouk, pricem? z jejich spojnice vyrista kratky, mirne doli
smetujici kr¢ek zakonceny vyraznym a masivnim bodcem ve tvaru
&tyrbokeého jehlanu.

Nepublikovéano.

390. Ostruha (inv. & A 18533)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 12. — 1. polovina 13. stoleti

Celkovd délka — 104 mm, hmotnost — 50 g

Torzo ostruhy bylo nalezeno R. Zapletalem ve 2. polovine 90. let

20. stoleti pti stavebnich upravach suterénu domu na Hornim namesti
&p. 26. Jednd se o ostruhu s pomérne kratkymi, ale masivnimi, mirné
prohnutymi rameny. Ramena byla patrné zakon¢ena drobnou ovalnou
ploténkou s jednim centralnim nytem, kterym se k ostruze upeviiovaly
kozené zavésné reminky Ramena sviraji relativné Siroky lomeny
oblouk a z jejich spojnice vychdzi mirné dolli smétujici kr¢ek kruho-
vého prifezu. Kré¢ek je zakonc¢en Stihlym bodcem ve tvaru étyrboke-
ho jehlanu. Jeho hrany jsou v§ak vyrazné zaoblené, takze z nékterych
pohledi se zd4, Ze bodec ma spise kuzelovity tvar.

Nepublikovano.

391. Ostruha (inv. & A 18583)

Rostin (okr. Kromeftiz) < 2. polovina 13. — 1. polovina 14. stoleti
Celkovd délka — 154 mm, hmotnost — 68 g

Taktka kompleté dochovand ostruha s mirné prohnutymi
rameny, jez sviraji pomeérné uzky a vyrazny lomeny oblouk,
byla nalezena O. Vénosem v roce 2011 pomoci detektoru kova
na katastru obce. Ramena ostruhy jsou ukonc¢ena kruhovymi
ocky.V jednom z nich se dodnes dochovalo torzo nakonéi upi-
nactho feminku. Ze spojnice ramen vybiha kratky, smeérem
dold sklonény krcek, ktery je zakoncen jednoduchym rozste-
penim, do nehoz bylo pomoci osky aplikovano drobné deseti-
cipé ozubené kolecko. Pfedni ¢asti vidlice, v mistech kde jsou
otvory pro osku, jsou vyrazné zdufena.

Nepublikovano.

392. Ostruha (inv. & A 18608)

Kozlov (okr. Olomouc) « 14.stoleti « Celkovd délka — 143 mm, hmotnost — 65 g + Taktka kompletné dochovana ostruha s mirné prohnu-
tymi rameny, jeZ sviraji pomérné uzky a vyrazny lomeny oblouk, byla nalezena Z. Schenkem v roce 2010 pomoci detektoru kovii na katast-
ru obce, na jiZznim Upati vrchu Neplachov v poloze Kozi hibet.
Ramena ostruhy jsou ukoncena ploténkami se dvéma kruhovymi
otvory. V jednom z nich se dodnes dochovalo torzo profilovaného
nakondi upinactho feminku a na druhém rameni pak masivni jed-
nodilna prezka s obdélnym rdmeckem. Ze spojnice ramen, zvy-
raznéné napadnym vytaZenim, vybiha kratky, smérem dold sklo-
nény prohnuty kréek, ktery je zakoncen jednoduchym
rozstépenim, do néhoz bylo pomoci osky aplikovdno Sesticipé
ozubeneé kole¢ko. Predni ¢asti vidlice, v mistech kde jsou otvory
pro osku, jsou vyrazné zdufena.

Nepublikovéno.
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393. Ostruha (inv. & A 18550)

Prerov (k. U. Vinary, okr. Pferov) < 14. stolet

Celkova délka — 118 mm, hmotnost — 33 g

Torzo ostruhy s vyrazné prohnutymi rameny, jez sviraji pomeérne
uzky a vyrazny lomeny oblouk, byla nalezena v roce 2012 pomoci
detektoru kovil pfi jiznim okraji Vinarského lesa. Ze spojnice
ramen vybiha kratky, smérem dolt sklonény krcek, ktery je
zakoncen jednoduchym rozstépenim, do neho? bylo pomoci osky
aplikovano drobneé Sesticipé ozubené kolecko. Predni ¢dsti vidli-
ce, v mistech kde jsou otvory pro osku, jsou nevyrazné zdufena.
Ostruha je poskozena korozi, pfi¢emz konce ramen jsou zcela
odlamany.

Nepubilikovéno.

394. Ostruha (pt. & 97/70/2)

Nelokalizovano « 2. polovina 14. — 1. polovina 15. stoleti

Celkova délka — 167 mm, hmotnost — 94 g

Témer v uplnosti dochovana masivni ostruha s rameny zakonce-
nymi excentricky umisténymi o¢ky vétsich rozmértl. Prohnuta
ramena sviraji pomérne ostry lomeny oblouk. Ze spojnice ramen
vyrustd kr¢ek stfedni délky, v jehoz vidlici s vyrazné zdufenym
zakoncenim pro uchyceni osky je dochovano ptivodné osmicipé
kolecko. Dnes jsou nékteré dlouhé cipy od kole¢ka odlomeny.
Krcek priblizné kruhového prutezu je v plose zdoben trojici mél-
kych zdvojenych obéZnych Z1abk1, ktere mohly byt ve své dobé
tauzovany kontrastnim kovem.

Lit.: Drobny 1995, s. 71, obr. 140.

395. Ostruha (inv. & A 18533)

Prerov (okr. Prerov) < 14. - 1. polovina 15. stoleti

Celkova délka — 135 mm, hmotnost — 37 g

Torzo ostruhy s mirné prohnutymi rameny, ktera sviraji
pomeérne Siroky lomeny oblouk, bylo nalezeno v roce 2013
pri preventivni detektorove prospekci v aredlu Narodni pri-
rodni rezervace Zebrac¢ka. Ramena ostruhy, ze kterych je
dnes jedno odlomeno, byla ptivodné zakon¢ena velkym
kruhovym o¢kem. Z mirné vzhiru protazené spojnice
ramen vyrustd torzo kratkého krcku s rozstépenim, v némz
bylo ptivodné uchyceno kolecko. Rozstépené konce byly
charakteristicky zdufené v mistech, kde do nich byla zasa-
zena oska pro kolec¢ko.

Nepublikovéno.

396. Ostruha (inv. & A 18502)

Helf$tyn (k. t. Tyn nad Bec¢vou, okr. Pferov) < 14.—15. stoleti
Celkova délka — 68 mm, hmotnost — 23 g

Nepatrné torzo ostruhy s mirné prohnutymi rameny, ktera sviraji
pomeérneé Siroky lomeny oblouk, bylo nalezeno v roce 2014 pri
preventivni detektorové prospekcei severovychodné od hradniho
jadra. Konce ramen jsou dnes odlomena, stejné jako podstatna
¢ast kratkého krcku.

Nepublikovéno.
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397. Ostruha (pt. &. 95/95-364/a)

Sisma (okr. Prerov) « 2. polovina 13.—~15. stoletf

Celkova délka — 84 mm, hmotnost — 10 g

Torzo ostruhy sestavajici ze zlomku vyrazne prohnutého ramene tak-
tka obdélného prifrezu. Rameno je zakonéeno fragmentem veétsiho,
centricky umisténého zavésného oc¢ka. Fragment byl nalezen pri
archeologickém vyzkumu Ustavu archeologické paméatkové péce
Olomouc v roce 1995 v poloze Obransko, v mistech zaniklé stfedove-
ké vsi.

Nepublikovano.

398. Ostruha (inv. & A 18669)

Prerov (k. u. Dluhonice, okr. Pferov) < 14.—15. stoleti

Celkovd délka — 39 mm, hmotnost — 6 g

Bronzové ¢i mosazné osmicipé kolecko z ostruhy bylo nalezeno
M. Kominkem v roce 2017 pri preventivni detektorove prospekci
v poloze Vrchni tjezd.

Nepublikovano.

399. Ostruha (inv. & A 18614)

Dolni Ujezd (okr. Prerov) < 15. stoleti

Celkovd délka — 95 mm, hmotnost — 36 g

Torzo ostruhy s rovnymi, u svych konct mirné prohnutymi rameny,
ktera sviraji pomérne Siroky lomeny oblouk, bylo nalezeno v roce
2014 pri preventivni detektorove prospekci v poloze Kozi htbet pfi jiz-
nim upati vichu Neplachov. Ramena ostruhy, ze kterych je dnes jedno
odlomeno, byla ptivodné zakon¢ena ovalnymi ploténkami se dvéma
kruhovymi otvory. Ze spojnice ramen vychazi zbytek kratkeho krcku

s rozstépenim, v némz je uchyceno osmicipé kolec¢ko.

Nepublikovano.

400. Ostruha (inv. & RV 376)

Nelokalizovano « 2. polovina 15. stoleti < Celkovd délka — 189 mm, hmotnost — 96 g < Takika kompletmé dochovand ostruha s vyrazné
prohnutymi rameny, jez sviraji uzky parabolicky oblouk. Ramena jsou ukonéena drobnymi kruhovymi ogky. Dalsi dvé ocka nalezneme na
vrchni hrane kazdého ramene. Zplisob uchyceni ostruhy k obuvi
jezdce tak byl jiz zna¢né komplikovany, coz bylo nepochybné
vyvolano celkovou délkou ostruhy, ktera si vyzadovala kvaliméjsi
a predevsim stabilngjsi fixaci. Ze spojnice ramen vybiha pomeérné
plochy a dlouhy krcek priblizné ¢ockovitého prifezu, ktery je
zakoncen jednoduchym rozstépenim, do néhoZ bylo pomoci osky
aplikovano drobneé kole¢ko o Sesti cipech. Pfedni ¢ast ramen

a krcek ostruhy jsou totiz ndpadité a veelku ojedinéle zdobeny
vyraznym tordovanim, lépe fe¢eno vyraznym diagonalnim zlab-
kovanim.

Lit.: Drobny 1995, s. 96, obr. 294.

155



401. Ostruha (pt. &. 124/16)

Tovacov (okr. Pferov) « 2. polovina 15. stoleti < Celkovd délka — 162 mm, hmotnost — 83 g < Takika kompletn& dochovana ostruha
S vyrazné prohnutymi rameny, jez sviraji pomérné uzky parabolicky oblouk, byla nalezena v mistni stérkovné spolecné s ¢epeli dyky
p. Kopftivou. Ramena ostruhy jsou ukon¢ena drobnymi kruho-
vymi ocky. Dals{ o¢ko nalezneme na vrchni hrané kazdého
ramene. Ze spojnice ramen vybihd plochy a dlouhy kréek pri-
blizné ¢oc¢kovitého prifezu, ktery je zakon¢en jednoduchym
rozstépenim, do néhoz bylo pomoci osky aplikovano dnes
nedochované ozubené kolecko. Pfedni ¢ast ramen a krcek ost-
ruhy jsou veelku ojedinéle zdobeny vyraznym tordovanim,
lépe fe¢eno vyraznym diagonalnim zlabkovanim. Na ¢elnich
plochach ramen jsou navic dochovany stopy po pokoveni, kte-
ré bylo provedeno kovem zluté barvy.

Nepubilikovéno.

402. Ostruha (inv. & A 18501)

Tyn nad Be¢vou (okr. Prerov) < 2. polovina 15. — 1. polovina

16. stoleti

Celkova délka — 133 mm, hmotnost — 43 g

Torzo ostruhy s plochymi a rovnymi, u svych koncl mirné prohnu-
tymi rameny, kterd sviraji pomérne Siroky parabolicky oblouk, bylo
nalezeno Z. Schenkem v roce 2017 pfi preventivni povrchové pro-
spekci v tzv. Tynském lese, vychodné od kéty Na Kopcich. Ramena
ostruhy, ze kterych je dnes jedno odlomeno, byla ptivodné zakon-
¢ena velkym kruhovym ockem.V dochovaném oc¢ku jsou dodnes
zavéSena dvé obdeélna nakondi upinacich feminkd. Z mirné vzhiru
protazené spojnice ramen vyrista dlouhy kréek s rozstépenim,

v némz je uchyceno torzo Sesticipeho kolecka.

Nepublikovano.

403. Ostruha (pf. & 343/71/1)

Nelokalizovano « 16. stoleti « Celkova délka — 175 mm, hmotnost — 139 g < Takika kompletné dochovand masivni ostruha s Sirokymi
rameny svirajicimi Siroky parabolicky oblouk. Zavésny mechanismus ostruhy je tvofen na kazdém rameni tfemi otvory sestavenymi zhruba
do trojuhelniku, z nichz nékteré maji kruhovy a jiné obdélny tvar. V jednom otvoru je dodnes zavésena na protahlé zahlavni desti¢ce jedno-
dilna prezka s obdélnym ramec¢kem a dochovanou jehlou. Dvéma
kruhovymi otvory jsou perforovana ramena rovnéZ ve své celni
partil. Sted ramen v jejich podélné ose, ktery je mirné zplostén,
je zdoben rytou a snad i puncovanou vyzdobou v podobé geo-
metrickych motivil. Dnes je tato vyzdoba pomérné malo zietelna.
Ze spojnice ramen vychazi dlouhy, mirné dold sklonény plochy
kr¢ek, v jehoz vidlici je dochovano drobné Sesticipé kolecko.
Koren kr¢ku je u spojnice ramen zdoben profilovanym zesilenim.
Lit.: Drobny 1995, s. 101-102, obr. 305.

404. Ostruha (inv. & A 18650)

Troubky (okr. Pferov) « zavér 15. — 1. polovina 16. stoleti
Celkova délka — 165 mm, hmotnost — 116 g

Ostruha byla nalezena v tzv. Chrbovském lese na katastru obce
V. Janouskem. Torzo ostruhy s rovnymi, taktka plochymi rameny;,
jez sviraji pomérne Siroky parabolicky oblouk. Ramena ostruhy
byla u vrchni hrany opatfena fadou obdélnych upinacich otvort,
ze kterych se dodnes v$ak dochovaly jen nepatrné zbytky. Ze
spojnice ramen vybiha stfednée dlouhy, smeérem dold mirné sklo-
nény kréek, ktery je zakoncen jednoduchym rozstépenim, do
néhoz bylo pomoci osky aplikovano drobné Sesticipé kolecko.
Ostruha je vyrazné poskozena korozi.

Nepubilikovéno.
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405. Ostruha

Nelokalizovano « 16. - 1. polovina 17. stoleti

Celkova délka — 95 mm, hmotnost — 42 g

Torzo druhotné zdeformovane ostruhy, jejiz ramena dnes sviraji
Siroky parabolicky oblouk. Konce ramen jsou odlomeny. Ze spoj-
nice ramen vychdzi stfedné dlouhy, profilovany a mirné prohnuty
kréek s nepatrnym zbytkem vidlice, do které bylo plivodné uchy-
ceno ozubené kolecko.

Lit.: Drobny 1995, s. 107, obr. 335.

(pt. ¢.528/10/1)

406. Ostruha

Nelokalizovano « 16. - 1. polovina 17. stoleti
Celkovd délka — 165 mm, hmotnost — 69 g

(pt. & 1681/63/2)

Torzo ostruhy s taktka rovnymi rameny, jez jsou zahnuta pouze u svych konct, kde se zvedaji smérem ke zdvojenym ockium slouzicim

k uchyceni zavésneho aparatu. Ramena, jejichz Sitfe se smérem ke spojnici plynule rozsituje, sviraji pomérné Siroky parabolicky oblouk.

Z jejich spojnice vyriista zhruba esovité prohnuty kr¢ek, ktery je
rozdvojeny a na koncich opatfen kruhovymi, mirné profilovanymi
ocky pro osku ozubeného kole¢ka. Zda se, Ze ptivodne byl kr¢ek
zdoben rytymi vertikalnimi liniemi, které mohly byt pripadné také
tauzovany barevnym kovem. Ostruha je vSak vyrazné poskozena
korozi, takZe tato vyzdoba je jiz takika nezfetelna.

Lit.: Drobny 1995, s. 106, obr. 333.

407. Ostruha

Troubky (okr. Pferov) «+ 2. polovina 16.-17. stoleti

Celkovd délka — 132 mm, hmotnost — 70 g

Ostruha byla nalezena v tzv. Chrbovském lese na katastru obce
panem V. Janouskem. Témeér kompleté dochovana ostruha s tak-
tka rovnymi rameny, jeZ sviraji Siroky parabolicky oblouk. Ramena
ostruhy jsou ukonc¢ena obdélnymi ploténkami s dvojici obdélnych
otvort. Vnéjsi plocha ramen je zdobena Sikmymi zlabky. Ze spoj-
nice ramen vybiha pomérné kratky, smérem dolli sklonény krcek,
ktery je zakoncen jednoduchym rozstépenim, do néhoz bylo
pomoci osky aplikovano drobné osmicipé kole¢ko. Ostruha je
vyrazne poskozena korozi.

Nepublikovéno.

(inv. & A 18651)

408. Ostruha

Dobr¢ice (okr. Pferov) < 1. polovina 17. stoleti
Celkovd délka — 64 mm, hmotnost — 64 g

Torzo bronzove ostruhy bylo nalezeno L. Dokoupilem v roce 2012 pomoci
detektoru kovili v ornici v poloze Kamenec. Jednd se o pomérne raritni tvar ost-
ruhy s ptivodne mirné prohnutymi rameny, jez sviraji uzky parabolicky oblouk.
Vetsi ¢asti obou ramen jsou vSak dnes bohuZel od ostruhy odlomeny a nedo-
chovaly se, takZe se nemutzeme vyslovit k pivodnimu upinacimu systému. Ze
spojnice ramen vyrusta smerem dold vyrazné zahnuty, masivne zdutely kréek.
Ten je ve své spodni ¢asti rozstépen a opatfen otvory k uchyceni osky pro dnes
nedochované ozubené kolecko. V oblasti otvor pro ocko jsou obé raménka
vidlice profilovana. Cely vnéjsi povrch kréku i obou ramen je zdoben plastickou

vyzdobou v podobé horizontalnich a diagondalnich linii.
Nepublikovéno.

(inv. ¢. A 18557)
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409. Ostruha (pt. & 3/2008)

Kel¢ (okr. Vsetin) < 16.—17. stoleti

Celkova délka — 103 mm, hmotnost — 12 g

Torzo ostruhy s rovnymi rameny, ktera ptivodné svirala pomerné
Siroky parabolicky oblouk, bylo nalezeno v roce 1998 pri
zachranném archeologickém vyzkumu v interiéru kostela

sv. Kateriny. Jedno rameno je taktka zcela odlomeno a z druhého
ramene se nedochovalo jeho zakonéeni s pripadnym upinacim
mechanismem. Ze spojnice ramen vychazi zbytek kratkého roz-
Stépeneho kr¢ku.

Nepublikovano.

410. Ostruha (pt. &.1/2015)

Hranice (k. u. DrahotuSe, okr. Prerov) < 17. stoleti

Celkova délka — 109 mm, hmotnost — 24 g

Torzo ostruhy s rovnymi, u svych konct mirné prohnutymi rame-
ny, ktera sviraji Siroky parabolicky oblouk, bylo nalezeno v roce
2014 pri preventivni detektorové prospekci v blizkosti lesni cesty
Gabrielka. Konce ramen ostruhy jsou odlomeny. Ze spojnice
ramen vychazi zbytek pomérné dlouhého, sloupkovité profilova-
ného a mirné prohnutého krcku s dlouhym rozstépenim uréenym
k uchyceni dnes nedochovaného ozubeneho kolecka.
Nepublikovano.

411. Ostruha (inv. & A 18597)

Kozlov (okr. Olomouc) < 17.—18. stoleti (?)

Celkova délka — 129 mm, hmotnost — 72 g

Témeér kompletné dochovand ostruha s rovnymi rameny, jez sviraji
pomeérne Siroky parabolicky oblouk, byla nalezena v roce 2012
pomoci detektoru kovill v lese nad obci Louc¢ka, na jiznim svahu
vrchu Obirka. Ramena ostruhy jsou ukonc¢ena obdélnymi plotén-
kami s dvojici otvorti. V jednom z nich se dodnes dochovala jed-
nodilna prezka s ovalnym rdmeckem a masivni jehlou. Ze spojnice
ramen vybiha kratky, smérem dolt sklonény kréek, ktery je
zakonc¢en jednoduchym rozstépenim, do nehoz bylo pomoci osky
aplikovano drobné osmicipé kolecko.

Nepubilikovéno.

412. T¥men (pt. & 14/99/1)

Helfstyn (k. . Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) « 2. polovina 14. — 1. polovi-
na 15. stolett

Celkovd délka — 164 mm, hmotnost — 148 g, maximalni Sitka — 132 mm
Takrka kompletné dochovany symetricky tfmen priblizné hruskovitého
tvaru s rameny trojuhelnikovitého prifezu byl nalezen pfi zachranném
archeologickém vyzkumu v aredlu hradu. Ramena jsou ve své vrchni
¢dsti spojena plochym zavésem a puvodneé zde byla situovana i plocha
pricka, na kterou byl prichycen vlastni koZeny sedlovy femen. Tato
pricka se v8ak dnes dochovala pouze v nepatrnych torzech. Ve sve
spodni ¢4asti je tfmen opatfen plochym, mirneé prohnutym a dnes rozlo-
menym a vyrazné poskozenym stupadlem ovalneho tvaru.
Nepubilikovéno.
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413. T¥men (pF. & 375/11/1)

Prerov (okr. Prerov) < 2. polovina 14. — 1. polovina 15. stolet

Celkova délka — 168 mm, hmotnost — 133 g, maximalni Sitka — 126 mm
Taktka komplemé dochovany symetricky tfmen priblizne hruskovité-
ho tvaru s rameny trojuhelnikovitého prifezu byl nalezen pfi zachran-
ném archeologickém vyzkumu na Hornim ndmeésti, na parcele domu
&p. 26. Ramena jsou ve své vrchni ¢asti spojena plochym zavesem

a plivodné zde byla situovana i kruhova ptic¢ka, na kterou byl prichy-
cen vlastni koZeny sedlovy femen. Tato pricka se nedochovala. Ve své
spodni ¢4sti je ttmen opatfen plochym, vyrazné prohnutym stupadlem
ovalneho tvaru.

Nepublikovano.

414. T¥men (Méstské muzeum Kojetin, pt. & 402/67/20)

Prerov (okr. Prerov) < 15.—16. stoleti

Celkovd délka — 154 mm, hmotnost — 177 g, maximalni §itka — 132 mm
Taktka kompletné dochovany, korozi silné poSkozeny symetricky
tfmen priblizné lichobéznikovitého tvaru s rameny trojuhelnikovitého
prurezu byl nalezen v roce 1958 p. Otdhalem pti stavbe hasicske
zbrojnice v Kromértizske ulici. Ramena jsou ve své vrchni ¢asti spoje-
na plochym zavésem a pivodne zde byla situovana i kruhova pricka,
na kterou byl prichycen vlastni kozeny sedlovy femen. Tato pricka se
nedochovala. Jedno z ramen je dnes od zavésu odlomeno. Ve sve
spodni ¢asti je tfmen opatfen plochym stupadlem ovalneho tvaru.
Nepublikovéno.

415. T¥men (pt. & 375/11/1)

Nelokalizovano « 2. polovina 16.—17. stoleti

Celkovd délka — 192 mm, hmotnost — 255 g, maximalni Sitka — 152 mm

Kompletmé dochovany symetricky tfmen s rameny ovalného, misty az kruhového prafe-
7U, jeZ sviraji Siroky parabolicky oblouk. Spojeni ramen je mirné zesileno a rozsifeno,
pricem?z jeho stfedem prochazi kruhovy otvor, v némz je uchycen oto¢ny cep zavesné-
ho oka. Hlava ¢epu je zdobena mélkym zlabkovanim a rdmecek vlastniho oka je vyraz-
né ozdobné profilovan. Stupadlo tfmene je tvofeno dvéma Zeleznymi pasy obdélného
prafezu, které jsou profilovany do ti vyraznych vin. Celni plocha stupadla i spojnice
ramen jsou zdobeny dnes nezfetelnymi rytymi zdvojenymi vertikdlnimi a diagonalnimi
liniemi. Jedna se o typického predstavitele pozdné renesanc¢nich a baroknich tfment,
jez se vyznacuji symetrickym tvarem a dvoudilnou konstrukci, kdy zavésné oko slouzici
k provleceni tfrmenového femene je do téla tfmene uchyceno pomoci oto¢ného ¢epu.
Nepublikovano.

416.Udidlo (inv. & A 18611/1-3)

Helfstyn (k. 0. Tyn nad Be¢vou, okr. Prerov) < 14.—1. polovina 16. sto-
leti

Celkovd délka — 269 mm, hmotnost — 74 g

Kompletne dochované udidlo bylo nalezeno v roce 2012 T. Kuliskem
jizne od aredlu hradu v ramci preventivni prospekce pomoci detekto-
ru kovi. Udidlo se sklada ze dvou dutych uditek vyrazné kénickeho
tvaruy, jeZ jsou vzajemne spojena pomoci jednoduchého kloubu. Na
opacneé strane jsou uditka opatfena rozmernymi zavesnymi oky, ke
kterym se plivodné privesovaly vliastmi koZeneé otéZe, kterymi jezdec
zvite ovladal. Uditka jsou na fadé mist poSkozena korozi a rozlamana.
Nepublikovano.
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417.Udidlo

Nelokalizovano « 14.—16. stoleti

Celkovg délka — 207 mm, hmotnost — 122 g

Kompletmé dochované asymetrické udidlo se sklada ze dvou
plnych uditek, jez jsou vzdjemné spojena pomoci jednoduchého
kloubu. Na opacné strané je jedno z uditek opatfeno identickym
jednoduchym kloubem, pomoci ktereho je k nému prichyceno
zavésné oko, ke kterému se plivodné priveésovaly vlastni kozené
otéZe, kterymi jezdec zvife ovladal. Druhé uditko je rovnéz opat-
feno podobnym zavésnym okem. V tomto pripade je vSak do
uditka provle¢eno pomoci proraZeného kruhového otvoru v jeho
tele.

Nepublikovano.

(inv. & A 18593)

418.Udidlo

Dolni Ujezd (okr. Prerov) « 14.—16. stoleti

Celkova délka — 267 mm, hmotnost — 157 g

Udidlo bylo nalezeno Z. Schenkem v roce 2010 pomoci detektoru kovia
na jiznim upati vichu Neplachov v poloze Kozi hibet. Komplemé docho-
vané symetricke udidlo se sklada ze dvou plnych uditek, jez jsou vza-
jemné spojena pomoci jednoduchého kloubu. Na opacné strané jsou
uditka opatfena identickym jednoduchym kloubem, pomoci kterého
jsou k nim ptichycena zavesna oka, ke kterému se plivodne privesovaly
vlasti koZené otéze, kterymi jezdec zvire ovladal.

Nepublikovano.

(inv. & A 18615)

419. Udidlo

Prestavlky (okr. Prerov) < 13.—16. stoleti

Celkova délka — 135 mm, hmotnost — 62 g

Udidlo bylo nalezeno O. Vénosem v roce 2014 béhem preventivni
detektorové prospekce ve vychodni ¢asti tzv. Prestavickeého lesa.
Dochovanad polovina symetrického udidla se sklada z plného udit-
ka, jez je na obou koncich opatfeno jednoduchymi klouby. Na jed-
né strane je timto kloubkem k uditku prichyceno kruhoveé zavesné
oko, ke kterému se plivodneé privésovaly vlastni koZené otéze, kte-
rymi jezdec zvite ovladal.

Nepublikovano.

(inv. & A 18556)

420.Udidlo

Helfstyn (k. . Tyn nad Be¢vou, okr. Pferov) < 15.—1. polovina

16. stoleti

Celkova délka — 185 mm, hmotnost — 98 g

Kompleme dochované udidlo bylo nalezeno v 80. letech 20. stoleti
tehdejsim spravcem hradu K. Bubeni¢kem v arealu hradu, nékde
v prostoru kolem tfeti hradn{ brany. Udidlo se sklada ze dvou
dutych uditek vyrazné kénického tvaru, jez jsou vzajemne spoje-
na pomoci jednoduchého kloubu. Na opacné strané jsou do udi-
tek vetknuty postranice s pomérnée dlouhymi rameny zakonceny-
mi kuli¢kami. Postranice jsou vybaveny rozmérnym zavésnym
okem, ke kterému se ptivodne privesovaly vlasmi kozZene otéze,
kterymi jezdec zvife ovladal.

Nepublikovano.

(pL. & 3/97)

160



Tabulka X

49

115

114

42

161



Tabulka XI

3176 371 62

162



Tabulka XII

79

163






Prameny a literatura

AC 5 - Archiv esky ¢ili staré pisemné pamatky Seské i moravské 5 (Palacky, F, ed.). 1862 Praha.

Bayerische Staatsbibliothek Minchen, Kunst des Messerfechtens, Cgm.582, fol. 32r — Cerpano ze zdroje urn:nbn:de:bvb:
12-bsb00002184-3 — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

Bibliotheque nationale de France, Livre de la Chasse, Frangais 616, fol. 1151 — ¢erpano ze zdroje
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1052505055¢/f1 item — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

Bodleian Library Oxford, Romain dAlexandre, MS. Bodl. 264, fol. 66r, fol. 201r — Cerpano ze zdroje
http://image.ox.ac.uk/show?collection=bodleian&manuscript=msbodl264 — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

The British Library London, Lutrell Psalter, MS 42130, fol. 831 — ¢erpano ze zdroje http://www.bl.uk/turning-the-
-pages/?id=a0f935d0-a678-11db-83e4-0050c2490048&type=book — zobrazeno dne 10. 11. 2017,

Burgerbibliothek Bern, Amtliche Berner Chronik, Bd. 1, Mss.h.h.l.1,p. 1; fol. 65v — Cerpano ze zdroje http://www.e-
-codices.unifr.ch/en/searchresult/list/one/bbb/Mss-hh-I0001 — zobrazeno dne 10. 11. 2017,

Dilich Johann Wilhelm 1689: Erdfinete Krieges-Schule... Franckfurt am Main.

Inventar hradu Helf$tyna, 1552 (Moravsky zemsky archiv v Brné, G 2 — Nova sbirka, kart. 12, sign. 140 HelfStyn).

Kunsthistorisches Museum Wien, Cladiatoria, P 5013, fol. 2v — ¢erpano ze zdroje
http://wiktenauer.com/wiki/Cladiatoria_(MS_KK5013) — zobrazeno dne 10. 11. 2017,

Mestské museum v Prerove. In: Ro¢enka Méstského muzea v Preroveé. Prerov: Méstské muzeum, 1936, ro¢. 1.

Mestské museum v Prerove v roce 1936 a 1937. In: Ro¢enka Méstského muzea v Preroveé. Prerov: Méstské muzeum, 1938,
roc. 2.

Moravsky zemsky archiv v Brné, Inventat hradu HelfStyna, G 2 — Nova sbirka, kart. 12, sign. 140 HelfStyn; fol. 2v-3r.

Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Sammelhandschrift zur Kriegskunst, Cod. 3062 Han; fol. 148r, fol. 172v — ¢erpano
ze zdroje http://data.onb.ac.at/rec/AC13961130 — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Biichsenmeisterbuch, Cod. 3069, fol. 21v — &erpano ze zdroje
http://data.onb.ac.at/rec/AC13934231 — zobrazeno dne 10. 11.2017.

Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Das Innsbrucker Zeughaus, Cod. 10815, fol. 27r, fol. 53r, fol. 57r — Cerpano ze
zdroje http://data.onb.ac.at/rec/AC13946541 — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

Soka Prerov: fond OVM J.A K. Pferov, inv, . 1, Zapis ze schiize konané dne 21. 4. 1912

Soka Prerov: fond OVM J.A K. Pferov, inv, ¢. 1, Zapis ze schiize konané dne 2. 11. 1917

SRB III - Scriptorum Rerum Bohemicarum III (Palacky, F, ed.). 1829 Pragae.

Staatsbibliothek zu Berlin — PreuB3ischer Kulturbesitz, Historienbibel, Ms. germ. fol. 1108, fol. 201r — ¢erpano ze zdroje
http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBBOO009B1E00000000 — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

Stadtbibliothek Nurnberg, Das Hausbuch der Mendelschen Zwolfbriuderstiftung, sign. Amb. 317.2°, fol. 78r, 103r — Cerpano
ze zdroje http://wwwnuernberger-hausbuecher.de/index.php?do=query&mo=3&vo=317&rs=2 — zobrazeno dne
10.11. 2017.

von Wallhausen Jacobi 1634: Kriegskunst zu Pferd. Franckfurt am Main.

Zentralbibliothek Zurich, Kriegstechnik, Ms. Rh. hist. 33b, fol. 163r — ¢erpano ze zdroje http://www.e-codices.unifr.ch/de/
searchresult/list/one/zbz/Ms-Rh-hist0033b — zobrazeno dne 10. 11. 2017.

©

Aleksi¢, M. 2007: Mediaeval Swords from Southeastern Europe. Material from 12" to 15" Century. Belgrade.

Baarova, Z. — Frait, R. — Sovkov4, V. - Slancarovd, V. 2006: Obrazovy katalog vybranych exponatil. In: Sdga moravskych Premy-
sloveil. Zivot na Moravé od XI. do po&atku XIV. stoleti (Fifkova, R., ed.), s. 199-250. Olomouc — Brno.

Baletka, T. 2015: Husitstvi na Morave. Sttedoveka Morava (Mitacek, ., ed.), s. 71-90. Brno.

Bartogkov4, A. 1986: Slovanské depoty zeleznych predméti v Ceskoslovensku. Studie Archeologického ustavu Ceskoslo-
venske akademie véd v Brné XIII/2. Brno.

Baumann, W. 2010: Historische Waffen und Rustungen. Sammlung Hermann Baumann. Katalog zur Waffensammlung der Stif-
tung Baumann. Rothenburg o. d. Tauber.

Beaufort-Spontin, Ch. 1982: Harnisch und Waffe Europas. Die militarische Ausristung im 17. Jahrhundert. Minchen.

Belcredi, L. 1989: Terminologie, tridéni a koéd sttedovekych kovovych pfedmétli, Archaeologia historica 14, s. 437-472.

Bialekova, D. 1977: Sporen von slawischen Fundplatzen in Pobedim. Typologie und Datierung, Slovenska archeoldgia XXV,
s. 103-160.

165



Big¢ik, Z. 1969: Knihy smolné. Zaznamy z knih smolnych mésta Pardubic. Hradec Krélove.

Blackmore, H. L. 1976: The Armouries of the Tower of London I. Ordnance. London.

Blair, C. 1973: Further Notes on the Origins of the Wheellock. In: Arms and Armor Annual I (Held, R., ed.), s. 28-47. North-
field.

Boccia, L. G. 1975: Il museo Stibbert a Firenze. Volume terzo: larmeria europea. Firenze.

Born, W. 1940: Schuhmoden im 17. und 18. Jahrhundert, Ciba-Rundschau 43, s. 1580-1584.

Bosson, C. 1971 La Hallebarde V. Les Arquebusires de France, No. 44. Paris.

Breiding, D. H. 2009: The Crossbow of Count Ulrich V of Wirttemberg, Metropolitan Museum Journal 44, s. 61-87.

Brych, V. 2012: KuSe v obraze doby. In: Arma diaboli. O kusi a stfelcich (Brych.V,, ed.), s. 12—-24. Praha.

Burgess, E. M. 1953: The mail-maker’s technique, The Antiquaries Journal XXXIII, s. 48—-55.

Burgess, E. M. 1953a: Further research into the construction of mail garments, The Antiquaries Journal XXXIII, s. 193-202.

Burgess, E. M. 1957: The mail shirt from Sinigaglia, The Antiquaries Journal XXXVII, s. 199-205.

Burgess, E. M. 1958: A mail shirt from the Hearst collection, The Antiquaries Journal XXXVIII, s. 197-204.

Burian, V. 1988: Kostarské vyrobky v nalezech z hradu Tepence a Dolanske kartouzy (1340-1425). In: Rodna zemeé. Sbornik
k 100. vyro¢i Muzejni a vlastivedné spolecnosti v Brné¢ a k 60. narozeninam PhDr. Vladimira Nekudy, CSc. (Frolec, V.,
ed.), s. 305-308. Brno.

Clark, ., ed. 1995: The medieval horse and its equipment ¢.1150 — ¢.1450. London.

Cockerell, S. C. — Plummer, J. 1969: Old Testament Miniatures. A Medieval Picture Book with 283 Paintings. From The Creati-
on to The Story of David. New York.

Cowdglll, . - De Neergaard, M. — Criffiths, N. 2003: Knives and Scabbards. London.

Czyzewski, K. J. 2013: Bron drzewcowa w zbiorach zamku krélewskiego na Wawelu. Krakow.

Cechura, J. 2010: Ceské zemé v letech 1437-1526, 1. dil. Praha.

Cervinka, I. L. 1928: Slované na Moravé a ti$e velkomoravska. Jejich rozsidleni, paméatky a d&jiny. Brno.

Cornej, P — Bartlova, M. 2007: Velké d&jiny zemi Koruny &eské VI. (1437-1526). Praha — Litomysl.

Diener—Schénberg, A. 1912: Die Waffen der Wartburg. Beschreibendes Verzeichnis der Waffen-Sammlung S. K. H. des
Grossherzogs Wilhelm Ernst von Sachsen-Weimar-Eisenach. Berlin.

Diotallevi, D. 2008: Per una storia della Brigantina. In: Un Vestito da Battaglia, una brigantina del ‘500 (Barberini, M. G., ed.),
s. 13-33. Roma.

Dite, T. 1975: Stammt das Radschlos aus Deutschland oder der Italien, Waffen- und Kostimkunde Band 17, s. 109-119.

Dostdl, B. 1966: Slovanska pohtebisté ze stfedni doby hradistni na Morave. Praha.

Dostdl, F 1971: Mésto Prerov za tficetileté valky 1620-1650. In: D&jiny mésta Prerova II (Hosak, L. —Dostdl, ]., edd.), s. 7-56.
Prerov.

Dérnhoffer, E 1909: Albrecht Durers Fechtbuch. Wien-Leipzig.

Dragoun, Z. 1983: Gotické dyky ve sbirkach Muzea hlavniho mésta Prahy, Archaeologica Pragensia IV, s. 225-261.

Drechsler, A., ed. 2010: Archeologie Prerovska. Prerov.

Drechsler, A. 2013: Zlomek ramene zdobené ostruhy s obdelnou destickou. In: Mezi vychodem a zapadem. Svati Cyril
a Metodgj v kultute ¢eskych zemi (Jemelkova, S., ed.), s. 226. Olomouc.

Drobny, T. 1995: Vyvoj sttedovékych ostruh od 11. do po&étku 186. stoleti. Nepubl. diplomova prace na Ustavu archeologie
a muzeologie FF MU Brno. Brno.

Dufty, R. 1968: European Armour in the Tower of London. London.

Durdik, J. 1962: Soupis stfedovékych militarii jako podklad pro studium vyvoje materidlne technické zakladny sttedovékého
vojenstvi, Historie a vojenstvi 1962, s. 839-849.

Durdik, T. 1990: Bronzova hlavice palcatu z Plzné, Archaeologia historica 15, s. 419-424.

Durdik, T. 1983: Sttedovéké zbrané. Sbirka okresniho muzea v Chrudimi. Chrudim.

Durdik, T. 1973: Kosténé oblozeni sochy kuSe v Ceskych a moravskych nélezech, Archeologické rozhledy XXV, s. 344-3485.

Durdik, T. 2012: KuSe v archeologickych nalezech z ¢eskych zemi. In: Arma diaboli. O kusi a stfelcich (Brych. V,, ed.),

s. 28-37. Praha.

Diriedl, G, ed. 1977: Das Wiener Birgerliche Zeughaus. Ristungen und Waffen aus 5 Jahrhunderten. Wien.

Edge, D. — Paddock, ]. M. 1995: Arms and Armour of the Medieval Knight. London.

Ehrenthal von, M. 1901: Genuesische Klingen, Zeitschrift fir historische Waffenkunde 11, s. 25-28, s. 74-76.

Ekdahl, S. 2007: The siege machines during the baltic crusades, Fasciculi Archaeologiae Historicae XX, s. 29-51.

Eschenloer, P 1828: Geschichten der Stadt Breslau oder Denkwiirdigkeiten seiner Zeit wom Jahre 1440-1479. Breslau.

Fialova, V. 1933: Jan Adam z Vickova, moravsky emigrant a viidce Valacht. Brno.

Figel, D. — HloZek, M. — Hogek, ]. — Schenk, Z. — Z&kovsky, P 2010: Interdisciplinarni analyza roztrzené Zelezné hdkovnice
z hradu HelfStyn, Castellologica bohemica 12, s. 477-488.

166



Fingerlin, I. 1995: Der Lederabfall. In: Die Latrine des Augustinereremiten-Kloster in Freiburg im Breisgau (Unterman, M.,
ed.), s. 129-265. Stuttgart.

Forrer, R. 1908: Die Schwerter und Schwertkndufe der Sammlung Carl von Schwerzenbach-Bregenz. Leipzig.

Frankenberger, O. 1960: Husitské vale¢nictvi po Lipanech. Praha.

Frohlich, ]. — Chvojka, O, 2012: Nélez stfedovékého palcatu v Kolodé&jich nad Luznici, Vybér XLIX, s. 186-189.

Frolik, ]. — Srein, V. — Tomasek, M., 2001: Archeologické doklady zpracovani kovii v Céslavi 13. a 1. poloviny 14. stoleti,
Archaeologia historica 26, s. 55-66.

Fissel, S. 2001: Hartmann Schedel. Chronicle of the world. The complete and annotated Nuremberg Chronicle of 1493. Kéln
— London — Madrid — New York — Paris — Tokyo.

Gamber, O. 1953: Harnischstudien V. Stilgeschichte des Plattenharnisches von den Anfangen bis um 1440, Jahrbuch der
Kunsthistorischen Sammlungen L — Neue Folge XIV, s. 53-92.

Geibig, A. 1996: Gefahrlich und Schén. Eine Auswahl historischer Waffen aus den Bestanden der Kunstsammlungen der Ves-
te Coburg. Coburg.

Gessler, E. A. 1928: Vom Wurtbeil des 15. Jahrhunderts, Zeitschrift fiir historische Waffen- und Kostimkunde XI, Neue Folge
2, 8. 249-252.

Clinianowicz, M. 2013: The brigandine from the Polish army museum in Warsaw — some thoughts about its provenance and
chronology. In: Weapons Bring Peace? Warfare in Medieval and Early Modern Europe. Wratislavia Antiqua 18 (Marek, L.,
ed.), s. 1587-169. Wroctaw.

GClosek, M. 1984: Miecze srodkowoeuropejskie z X—XV w. Warszawa.

Glosek, M. 1996: Péznosredniowieczna bron obuchowa w zbiorach polskich. Warszawa — £6dz.

Golinski, M. 1990: Uzbrojenie mieszczanskie na Slasku od potowy XIV do konca XV wieku, Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci XXXIII, s. 3-64.

Golinski, M. 1999: Ristungen Karls IV. in den Jahren 1362-1363. Stadtischer Aspekt, Quaestiones medii aevi novae 4,

s. 133-154.

Golinski, M. — Zerelik, R. 1993: Uzbrojenie mieszczan Klodzka w $wietle spisu z drugiej potowy XVI wieku, Acta Universitatis
Wratislaviensis — Historia CVI, s. 111-135.

Gos§,V, 1993: Nélez sttedovékého palcéatu v Sumperku, Severni Morava 65, s. 59.

GoBler, N. 1998: Untersuchungen zur Formenkunde und Chronologie mittelalterlicher Stachelsporen in Deutschland
(10.-14. Jahrhundert), Bericht der Rémisch-germanischen Kommission 79, s. 479-664.

GoBler, N. 2011: Reiter und Ritter. Formenkunde, Chronologie, Verwendung und gesellschaftliche Bedeutung des mittelalter-
lichen Reitzubehors aus Deutschland. Schwerin.

Grabarczyk, T. 2000: Piechota zacigzna Krdlestwa Polskiego w XV wieku. Lodz.

Gross, U. 2005: Spannhaken. Seltene Funde mittelalterlichen Armbrust-Zubehodrs, Denkmalpflege in Baden-Wiirttemberg 34,
s. 225-230.

Gross, U. 2010: Militarische Raritaten: zwei Schwertscheidenmundbleche des 5. Jahrhunderts und drei Ortbander des Hoch
—und beginnenden Spatmittelalters, Fundberichte aus Baden-Wiirttemberg 31, s. 677-686.

Hall, H. 1913: The Treatise of Walter de Milemete De nobilitatibus, sapientiis, et prudentiis regum. Oxford.

Harmuth, E. 1975: Die Armbrust. Graz.

Hauke, K. 1936: Méstské muzeum v Prerove. In: Prerovsko — Kojetinsko, s. 117-118. Brno.

Heer, E., ed. 1982: Der neue Stockel 3. Internationales Lexikon der Biichsenmacher, Feuerwaffenfabrikanten und Armbrust-
macher von 1400-1900. Schwabisch Hall.

Hilczeréwna, Z. 1956: Ostrogi polskie z X—XIII wieku. Poznan.

Hirth, G. 18885: Kulturgeschichtliches Bilderbuch aus drei Jahrhunderten III. Leipzig — Minchen.

Hladik, O. 2011: Kriminalita v rudolfinské Praze. Zlo&in a pravo na Novém Me&sté praZzském v letech 1585-1593. Cerveny
Kostelec.

Hoff, A. 1969: Feuerwaffen. Ein Waffenhistorischen Handbuch I. Braunschweig.

Hoffmann, F 1958: Listy a obrazy z minulosti Jihlavy. Havlickdv Brod.

Hoch, A. 2015: KoZene artefakty z Jihlavy, Archeologicke vyzkumy na Vysodcine 4, s. 39-61.

Hoch, A. 2015a: Dfevéne artefakty. In: Veseli nad Moravou. Sttedoveky hrad v fi¢ni nive (Placek, M. — Dejmal, M., edd.),

5. 252-219. Brno.

Holl, I. — Paradi, N. 1982: Das mittelalterliche Dorf Sarvaly. Budapest.

Hosék, L. 1960: Uhersko-kumansky vpad na Moravu r. 1253. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Historica . Praha.

Hosék, L. 1970: Dé&jiny Pferova v dobé predhusitske. In: Déjiny mésta Prerova [ (Hosdk, L. —Dostdl, J., edd.), s. 127-146.
Pterowv.

Hruby, F 1927: Selské a panské inventate v dobé predbé&lohorské II. Inventate zamecké, Cesky Sasopis historicky XXXIII,

s. 263-306.

167



Hruby, V. 1985: Staré Mésto. Velkomoravské pohiebisté ,Na valdch'. Praha.

Hubener, W. 1980: Eine Studie zu den Beilwaffen der Merowingerzeit, Zeitschrift fiir Archaologie des Mittelalters 8, s. 65-127.

Hus, M. — Pertl, M. 1992: Druhotné uziti kiprové mince jako nytove podlozky, Numismaticke listy XLVII, s. 83—-85.

Hybl, E 1992: Telickovy archeologické objevy a muzeum. In: Minulost Prerovska 1992, Sbornik praci z déjin pferovskeho
regionu. Prerov, s. 16-24.

Hybl E, ed. 2009: Prerovskée muzejnictvi. Muzeum Komenského v Prerove 1888-2008. Prerov.

Chumchal, M. 1984: Zbrané — zbroj — vyzbroj, Kultura Pferovska 27, ¢. 8, s. 114-116.

Chumchal, M. 1987a: 100 let prerovského muzejnictvi, Kultura Prerovska, ro¢. 30, ¢. 9, s. 134-1385.

Chumchal, M. 1987b: 100 let pferovského muzejnictvi, Kultura Prerovska, ro¢. 30, ¢. 10, s. 150-151.

Chumchal, M. 1992: Z historie pferovského muzejnictvi. K 90. vyroci otevieni Méstského muzea v Pferove. In: Minulost Pre-
rovska 1992. Sbornik praci z d&jin pferovského regionu. Prerov, s. 25-38.

Chumchal, M. 1998a: Historické palné zbrane, Nove Prerovsko, 7, ¢. 19, s. 13,

Chumchal, M. 1998b: Historické palné zbrane, Pferovské echo, ¢. 6, s. 6.

Chumchal, M. 1999: Historickeé chladné zbrane ze sbirek Muzea Komenského v Prerové. Prerov.

Chumchal, M. 2002: Historicke palné zbrané. Vystava na hradé HelfStyné duben az srpen 2001. In: Hefaiston 2001, s. 28-29.

Indra, B. 1996: Mésto a panstvi Hranice za tficetileté valky, Sbornik Statntho okresniho archivu Prerov, s. 17-80.

Iwanczak, W. 2002: Bron palna w wojsku czeskim péznego Sredniowiecza. In: Heraldyka i okolice (Rachuba, A. — Gorzynski,
S. — Manikowska, H., edd.), s. 377-386. Warszawa.

Janska, E. 1963: Ke zhodnoceni sttedovekého zbrojniho materidlu v podébradskéem muzeu, Polabi III-1V, s. 42-48.

Janssen, W. — Knorzer, K. H. 1969: Die frihmittelalterliche Niederungsburg bei Haus Meer Stadt Meerbusch, Kreis Grevenb-
roich. Grevenbroich.

Jirdk, P 2010: Historie Mé&stského muzea v Prerove v letech 1902-1955. Nepubl. Magisterské diplomova prace na Ustavu
archeologie a muzeologie FF MU Brno.

Jirdk, P 201 1: Nepravem opomenuté Meéstske muzeum v Prerove, Sbornik Statmiho okresniho archivu Prerov, s. 104-133.

Kaczmarczyk, Z. —Weyman, S. 1958: Reformy wojskowe 1 organizacja sity zbrojnej za Kazimierza Wielkiego. Warszawa.

Kahlig, I. 1914: Hrad Helf$tyn na Morave. Hranice.

Kalmar, J. 1957: Armbrust-Pfeilspitzen als Rangabzeichen, Folia Archaeologica IX, s. 153-166.

Kalmar, J. 1971: Régi magyar fegyverek. Budapest.

Kavénovd, B. 1976: Slovanské ostruhy na uzemi Ceskoslovenska. Studie Archeologického ustavu CSAV v Brné IV/3. Praha.

Kirpi¢nikov A. N. 1986: Russische Waffen des 9.—15. Jahrhunderts, Waffen- und Kostimkunde 28, s. 85-129.

Kohoutek, J. 1997: Vyzkum hradu Helfenstejna v Moravske brané, Archaeologia historica 22, s. 235-247.

Koch, R. 1986: Ein durchbrochenes Schwertortband vom Schwanberg bei Rddelsee, Mainfrankische Studien Band 37,

s. 193-206.

Kolodziejski S. 1985: Les éperons a molette du territoire de la Petite Pologne au Moyen Age. In: Mémoires Archéologiques
(Kokowski, A., ed.), s. 161-179. Lublin.

Koosova, P 2004: Ku Klasifikacii vicholnostredovekych ostroh z uzemia Slovenska (12.-185. storo¢ie), Archaeologia historica
29, 5. 523-541.

Kodsova, P 2007: Ku Klasifikacii neskorostredovekych a v€asnonovovekych ostroh z uzemia Slovenska, Zbornik Filozofickej
fakulty Univerzity Komenskeho — Musaica XXV, s. 257-276.

Kotowicz, P N. 2009: Dwie wczesnosredniowieczne bradatice z potudniowej Lubelszczyzny. In: Hereditas praeterii. Addita-
menta archaeologica et historica dedicata Ioanni Gurba Octogesimo Anno Nascendi (Taras, H. — Zako$cielna, A. edd.),
s. 383-396. Lublin.

Kotowicz, P N. 2014: Topory wczesnos$redniowieczne z ziem polskich. Katalog zrédel. Rzeszow.

Koutil, P 1992: Sidelni komplex Standl-Lipina u Frydku-Mistku, Archaeologia historica 17, s. 233-243.

Kouril, P 2003: Bronzova hlavice palcatu z opevnéneho sidla Pferovce, Archaeologia historica 28, s. 649-651.

Kouril, P 2003a: Stari Madati a Morava z pohledu archeologie. In: Déjiny ve veku nejistot. Sbornik k prileZitosti 70. narozenin
D. Trestika (Klapstg, ]. — Pleskova, E. — Zemlicka, ], edd.), s. 110-146. Praha.

Kouril, P 2005: Friuhmittealterliche Kriegergraber mit Flugellanzen und Sporen des Typs Biskupija-Crkvina auf mahrischen
Nekropolen. In: Die frithmittelalterliche Elite bei den Volkern des Ostlichen Mitteleuropas mi teinem speziellen Blick auf
die groBmahrische Problematik (Koutil, P, ed.), s. 67-99. Brno.

Koufil, P 2006: Zu einigen Asserungen der materiellen Nomadenkultur auf dem Mikul¢ice Burgwall, Pfehled vyzkumi 47,
s. 69-T6.

Kouril, P 2008: Archeologické doklady nomadského vlivu a zasahu na uzemi Moravy v zavéru 9. a 10. stoleti. In: Bitka pri
Bratislave v roku 907 a jej vyznam pre vyvoj strednéeho Podunajska. Zbornik prispevkov z kolokvia pri prilezitosti 1100.
vyro&ia prvej pisomnej zmienky o Bratislave. Bratislava, 19.—20. juna 2007 (Stefanovicovd, T. — Hulinek, D., edd.),

s. 113-135. Bratislava.

168



Kouril, P — Zakovsky, P 2014: Sttedoveky tesdk z fortifikované polohy Hradisko u Radkova. In: Archeologie a vlastivéda.
PhDr. Pavlu Michnovi k sedmdesatym narozeninam. Vlastivedny vestnik moravsky LXVI — Supplementum 2 (Unger, J.,
ed.), s. 52-59. Brno.

Kovarova, H. 2011: Médirytina ukazuje i Sibenici, Nove Prerovsko, 15. 7. 2011, s. 6.

Kozak, P 2010: Zemska hotovost Opavského knizectvi z roku 1608. Opava.

Krabath, S. 2001: Die hoch- und spatmittelalterlichen Buntmetallfunde nérdlich der Alpen. Eine archdologisch-kunsthistori-
sche Untersuchung zu ihrer Herstellungstechnik, funktionalen und zeitlichen Bestimmung. Rahden.

Krajic, R. 2003: Sezimovo Usti. Archeologie sttedovékého poddanského mésta 3. Kovarna v Sezimove Usti a analyza vyrobki
ze Zeleza 1. Praha — Sezimovo Usti — Tabor.

Krésa, J. 1990: Ceské iluminované rukopisy 13.~186. stoleti. Praha.

Krenn, P 1987: Harnisch und Helm. Landeszeughaus Graz am Steiermarkischen Landesmuseum Joanneum. Ried im Innkreis.

Krenn, P — Kamniker, K. 1973: Die Dusaggen des Landeszeughauses in CGraz, Waffen- und Kostimkunde Band 15, s. 139-145.

Krenz, E., ed. 1973: Uber den rechten Gebrauch der Muskete fiir die jungen und unerfahrenen Soldaten. 43 Faksimiledrucke
nach den Originalstichen von Jacob de Gheyn. Berlin.

Kreutz, R. 1927: Vlastivéda moravska. Pferovsky okres. Brno.

Kubigek, ]. 1886: Z Tovacova, Casopis Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci II, s. 128-129.

Labuda, J. 2000: Pozoruhodné nélezy zo Starého mesta v Banskej Stiavnici, Archaeologia historica 25, s. 7-24.

Lacy Lacy, Ch. de 1911: The History of the Spur. London.

Laking, G. E 1921: A Record of European Armour and Arms through Seven Centuries IV. London.

Lapacek, J. 2002: Prerov ve viru valeénych udalosti. In: Prerov. Povidani o mésté 2 (Lapacek, J., ed.), s. 5-22. Prerov.

Lapacek, J. 2008: Prerov ve 14. a 15. stoleti, Sbornik Statntho okresniho archivu Prerov, s. 36—-92.

Lapacek, J. 2011: Otazniky nad listinou Pfemysla Otakara II. pro Prerov z roku 1256, Sbornik Stamiho okresniho archivu
Prerov, s. 5-33.

Lapacek, J. 2017: Od prvni pisemné zminky o existenci obce z roku 1447 do roku 1848. In: Tyn nad Be¢vou. Déjiny a soucas-
nost obce (Lapacek, ], ed.), s. 25—-95. Pferov.

Lenz von, E. 1914: Eine Sabelstudie, Zeitschrift fiir historische Waffenkunde VI, s. 180-190.

Lenz von, E. 1920: Lucca und Sichelmarke, Zeitschrift fiir historische Waffenkunde VIII, s. 71-75.

Loskotova, I. 2012: Dyka u pasu brnénskeho mestana. In: Mezi ranym a vrcholnym stfedovekem. Pavlu Kouftilovi k Sedesa-
tym narozeninam pratelé, kolegove a zaci (DoleZel, J. - Wihoda, M., edd.), s. 645—-652. Brno.

Mann, J. 1962: European Arms and Armour. Volume [. Armour. London.

Marada, M. 1994: Smolna kniha mésta Lipnika. Prerov.

Marek, L. 2006: Sredniowieczne i nowozytne kordy ze Slaska, Acta Militaria Mediaevalia II, s. 189-206.

Marek, L. 2008: Bron biata na Slasku. XIV-XVI wiek. Wroctaw.

Marek, L. — Konczewski, P 2010: Oblezenie 1 upadek zamku Karpien. Interpretacja zrodet archeologicznych, Acta Militaria
Mediaevalia VI, s. 93-120.

Mat&jek, F 1986: Svédové na Olomoucku za tficetileté valky, Vlastivédny v&stnik moravsky XXXVIII, s. 41-53, s. 168-179,
s. 276-289.

Mate&jek, F 1988: Svédové na Morave za tiicetileté valky I, Acta Musei Moraviae LXXIII, s. 127-161.

Mate&jek, F 1990: Svédové na Morave za tiicetileté valky II., Acta Musei Moraviae LXXV, s. 141-172.

Mazuch, M. 2013: Fischereigerat aus Mikul¢ice und die Frage des Fischanteils an der Ernahrung der Bewohner des Burg-
walls, Studien zum Burgwall von Mikul¢ice 5, s. 355-399.

Meyer, S. 1935: Znaki ,,sierpow’ na gtowniach szabel, Bron i barva II, s. 82—-87.

Meznik, J. 1999: Lucemburska Morava 1310-1423. Praha.

Meéchurova, Z. 1980: Podrobna terminologie koriského postroje a jeho ¢asti ve stfedohradistnim obdobi, Vlastivedny véstnik
moravsky XXXII, s. 187-193.

Meéchurova, Z. 1984: Soucasti uzdeni koné ve velkomoravském obdobi, Archaeologia historica 9, s. 263-292.

Michalak, A. 2008: Glowica bulawy z Trzciela, pow. Miedzyrzecz. Uwagi w kwestii wystepowania butaw na ziemiach polskich
w $redniowieczu, na tle znalezisk europejskich, Archeologia Srodkowego Nadodrza 4, s. 183-220.

Michalak, A. 2006: Jeszcze o butawach sredniowiecznych z ziem Polskich. Refleksje na marginesie odkrycia z Bogucina,
pow. Olkusz, Acta Militaria Mediaevalia I, s. 103-114.

Michalak, A. 2011: A 14" century Hungarian knobbed mace head from the Biréw Mountain in Podzamcze in the Polish Jura
Chain. In: Cum Arma per Aeva. Uzbrojenie indywidualne na przestrzeni dziejow (Kucypera, P —Pudio, P, edd.),
s. 173-200.

Michalak, A. 2011:,,[...] 1 konie [...] byly niezawodnie zniszczone'. Rzecz o tribulusach, czosnkach i kruczych stépkach.
In: Non sensistis gladios. Studia ofiarowane Marianowi Gloskowi w 70. rocznice urodzin (bawrynowicz, O. — Maik, J.
— Nowakowski, P A, edd.), s. 275-287. L.6dz.

169



Michalak, A. 2013: Swords and falchions from the Polish-Silesian-Brandenburg borderland (2 half of the 13"® — 1¢ half of the
16" cent.). Preliminary thoughts. In: Weapons Bring Peace? Warfare in Medieval and Early Modern Europe (Marek, L. ed.),
s. 137-156. Wroclaw.

Morin, M. 1979: The Origins of the Wheellock. A German Hypothesis. In: Arts, Arms and Armour. An International Anthology
[ (Held, R., ed.), s. 81-99.

Miiller, H. 1979: Gewehre, Pistolen, Revolver. Hand- und Faustfeuerwaffen vom 14. bis 19. Jahrhundert. Leipzig.

Miller-Hickler, H. 1911: Studien tiber die Helmbarte, Zeitschrift fiir historische Waffen'V, s. 199-203, s. 273-286.

Musil, J. 2012: Nélez zlomku hlavice bronzového palcatu z k. 11. Hostalovice (okr. Chrudim, Pardubicky kraj), Casopis Spole&-
nosti pratel staroZitnosti CXX, s. 238-244.

Musil, J. 2015: Nalez kole¢kového zamku palné zbrane z hradu KoSumberka (okr. Chrudim), Castellologica bohemica 15,
s. 94-105.

Nadolski, A. 1954: Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI i XII wieku. L.o6dz.

Nagy, G. 1898: Kassai szarmazasu étvosmiivek, Archaeologiai értesitd XVIII, s. 59-64.

Neumann, A. 1939: K dé&jinam husitstvi na Morave. Olomouc.

Nickel, H. 1969: Bohmische Prunkpfeilspitzen, Sbornik Narodntho muzea v Praze, fada A — Historie XXIII, s. 101-163.

Nickel, H. 1974: Ullstein Waffenbuch. Eine kulturhistorische Waffenkunde mit Markenverzeichnis. Berlin — Franfurt am Main
— Wien.

Nitsche, R. 1930: Méstské museum v Prerove. In: Prerov a okoli, s. 38—43. Prerov.

Norman, A. V. B. 1980: The Rapier and Small-Sword, 1460-1820. London — Melbourne.

Novotny, B. 1977: Zachranny vyzkum stfedovekych objektli v historickém jadru mésta Jihlavy, Pfehled vyzkumt 1975,
s. 84-81.

Novotny, B. 1982: Funde mittelalterlicher Handwerklicher Erzeugnisse aus Iglau (Méhren) von der 2. Halfte des 13. bis zum
Beginn des 15. Jahrhunderts. Wien.

Novotny, B. — Karel, B. — Dusek, V. 1978: Sttedovéké objekty ze 14. aZ z poc¢atku 15. stoleti v historickém jadru Jihlavy, Vlasti-
vedny veéstnik moravsky XXX, s. 49-62.

Novotny, V. 1928: Ceské d&jiny I/III. Cechy kralovské za Premysla I. a Vaclava I. (1197—1253). Praha.

Novotny, V. 1937: Ceské d&jiny I/IV. Rozmach &eské moci za Premysla II. Otakara (1253-1271). Praha.

Oakeshott, R. E. 1964: The Sword in the Age of Chivalry. New York — Washington.

Oakeshott, R. E. 1980: European Weapons and Armour. From the Renaissance to the Industrial Revolution. Woodbridge.

Pengl, T. 2012: Fragmenty napinacich zafizeni gotickych kusi z ceskych archeologickych ndlezl. In: Arma diaboli. O kusi
a stfelcich (Brych.V,, ed.), s. 40-42. Praha.

Pengl, T. — Belcredi, L. 2012: Fragmenty spoustové paky a kosténych obloZeni sochy kuse z hradu Skaly u Jimramova.
In: Arma diaboli. O kusi a stfelcich (Brych. V, ed.), s. 38-39. Praha.

Pertl, M. 1995: Méstska zbrojnice v Plzni, Zpravy pamatkové péce LV, s. 235-239.

Peska, ]. — Pla¢ek, M. 2002: Dédictvi vekl. Nemovité archeologickeé pamatky. Olomouc.

Peska, ]. — Vranova, V. (eds.) 2016: Véda ryc¢e promluvila. Archeologicke centrum Olomouc 1995-2015. Olomouc.

Petzsch, C. 1901: Noch ein Wort tiber die ,,genuesischen Klingen", Zeitschrift fiir historische Waffenkunde II, s. 217-220.

Pichler, F 1880: Das Landes-Zeughaus in Graz. Leipzig.

Pichler, G. 1996: Wien. 13 — Lainzer Tiergarten, Fundberichte aus Osterreich 34, s. 794.

Pilnagek, J. 1930: Staromoravsti rodove. Wien.

Polac¢ek, L. 2000: Holzbearbeitungswerkzeug aus Mikul¢ice, Studien zum Burgwall von Mikul¢ice 4, s. 303-361.

Polacek, L. — Marek, O. — Skopal, R. 2000: Holzfunde aus Mikul¢ice, Studien zum Burgwall von Mikul¢ice 4, s. 177-302.

Profantov4, N. 2008: Problém interpretace staromadarskych nélezti v Cechach. In: Bitka pri Bratislave v roku 907 a jej
vyznam pre vyvoj stredného Podunajska. Zbornik prispevkov z kolokvia pri prileZitosti 1100. vyrocia prvej pisomnej zmi-
enky o Bratislave. Bratislava, 19.—20. juna 2007 (Stefanovidovd, T. — Hulinek, D., edd.), s. 149-168. Bratislava.

Prochazka, R. 1999: Militaria. In: Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550. II. Brno (Chamoniko-
la, K., ed.), s. 576-581. Brno.

Prochazka, R. — Drechsler, A. — Schenk, Z. 2006: Rané stfedoveka sidelni aglomerace Prerov (8.—12. stoletf) — sou¢asny stav
a poznani, Archeologické rozhledy LVIII, s. 668—-694.

Prochazka, R. — Kohoutek, ]. — Peska, ]. 2007: Pferov Horni nameésti. Od pravékého hradiska ke stfedovekemu mestu. Archeo-
logické pamatky stfedni Moravy 15. Olomouc.

Prochézka, R. — Wihoda, M. 2006: Polsky prumnik na Moravu a hrad Prerov v kontextu dé&jin 10. stoleti. In: Swiat Stowian wcze-
snego sredniowiecza (Dworaczyk, M. — Kowalska, A. B. — Mozdzioch, S. — Rebkowski, M., edd.), s. 623—-645.
Szczecin — Wroctaw.,

170



Prochazka, R. 2017: Hrad Pferov v ranem stfedoveku (9.-11. stoletl) a po¢atky mladohradistni hmotmeé kultury. Brno.

Puype, J. P —Wiekart, A. A. 1998: Van Maurits naar Munster. Tactiek en triomf van het Staatse leger. Delft.

Quarg, G. 1967: Conrad Kyeser aus Eichstatt. Bellifortis. Diisseldorf.

Quaas, C. 1992: Katalog. In: Eisenkleider. Platmerarbeiten aus drei Jahrhunderten aus der Sammlung des Deutschen Histori-
schen Museums (Quaas, G., ed.), s. 31-119. Berlin.

Ragag, R. 2001: Heraldicke motivy na heraldickej miniature z lokality Zvolen — Pusty hrad, Archaeologia historica 26,
s. 441-445.

Rebitsch, R. 2013: Matyas Gallas (1588-1647). Cisafsky general a Valdstejntv ,,dédic". Praha.

Rezek, A., ed. 1880: Pameéti MikuldSe Dacického z Heslova II. Praha.

Richter, M. 1982: Hradistko u Davle méste¢ko ostrovského klastera. Praha.

Rose, W. 1925: Das mittelalterliche Wurtbeil und verwandte Wurw-Waffen II., Zeitschrift fiir historische Waffen- und Kostim-
kunde X, Neue Folge 1, s. 151-168. Berlin.

Roubic, A. 1970: Pferov za husitstvi do nastupu Pernstejnt (v letech 1412-1475). In: D&jiny mésta Prerova I (Hosék, L.
—Dostdl, ]., edd.), s. 147-170. Pferov.

Ruttkay, A. 1976: Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei II, Slovenska
archeoldgia XXIV, s. 245-395.

Ruttkay, A. 1990: Militaria a sucasti jazdeckého vystroja z 15. stor. na Kostolci v Moravanoch nd Vdhom, miestna ¢ast Ducove,
Sbornik praci filosoficke fakulty brnénske university E 34-35, s. 89-101.

Rezag, F — Svaginova, H. 2009: Kultura v Kojeting. In: Kojetin v promé&ndach Sasu 1233-2008 (Rezad, F — Svadinova, H. - Sirek,
J.,ed.), s. 264-271. Olomouc.

Seitz, H. 1968: Blankwaffen II. Geschichte und Typenentwicklung im europaischen Kulturbereich vom 16. bis 19. Jahrhun-
dert. Braunschweig.

Sensfelder, ]. 2007: Crossbows in the Royal Netherlands Army Museum. Delft.

Serdon, V. 2005: Armes du diable. Arcs et arbaletes au moyen age. Rennes.

SchalkhaulB3er, E. 1971: Die Handfeuerwaffen des Bayerischen Nationalmuseums, Waffen- und Kostimkunde 13, s. 137-146.

Schenk, Z. — Mikulik, J. 2016: Nejstarsi osidleni obce Dobr¢ice. In: Dobréice v minulosti a pritomnosti (Lapacek, J., ed.),
s. 17-37. Pferov.

Schindler, G. 2009: Creifswald, Hansestadt, Bodendenkmalpflege in Mecklenburg-Vorpommern 56, s. 421-427.

Schnack, Ch. 1994: Mittelalterliche Lederfunde aus Konstanz (Grabung Fischmarkt). Stuttgart.

Schneider, H. 1959: Zur Fabrikation der Halbarte, Zeitschrift flir schweizerische Archaologie und Kunstgeschichte XIX,
s. 60-65.

Schneider, H. 1960: Untersuchungen an Mittelalterlichen Dolchen aus dem Gebiete der Schweiz, Zeitschrift fiir schweizeri-
sche Archdologie und Kunstgeschichte XX, s. 91-108.

Schneider, H. 1977: Der Schweizerdolch. Zirich.

Schneider, H. — Stiber, K. 1980: Waffen im Schweizerischen Landesmuseum. Criffwaffen 1. Zirich.

Schoknecht, U. 1979: Mecklenburgische Nierendolche und andere mittelalterliche Funde, Bodendenkmalpflege in Mecklen-
burg 1978, s. 209-231.

Schoknecht, U. 1980: Mecklenburgische Nierendolche und andere mittelalterliche Funde, Bodendenkmalpflege in Mecklen-
burg 1979, s. 209-231.

Schoknecht, U. 1982: Nierendolche in Mecklenburg II, Bodendenkmalpflege in Mecklenburg 1982, s. 223—-246.

Schoknecht, U. 1992: Nierendolche in Mecklenburg-Vorpommern III, Bodendenkmalpflege in Mecklenburg 1992,
s. 197-210.

Sigl, J., 2003: Bronzova hlavice palcatu z Hradce Kralove, Zpravodaj muzea v Hradci Krédlove 29 — Supplementum, s. 213-215.

Slivka, M. 1980: Stredoveké hutnictvo a kova&stvo na vychodnom Slovensku 2, Historica Carpatica X1, s. 218-288.

Slivka, M. 2002: Symbolika vyzbroje a vystroja, Archaeologia historica 27, s. 589-605.

Soukal, ]. 1905: Obecni zfizeni méstecka Doubravnika z r. 1478, roku 1749 obnovené, Casopis Matice moravské XXIX,
s. 383-391.

Spannbauer, M. I. — Strzyz, P 2009: Militaria sredniowieczne z badan archeologicznych na terenie zamku w Rawie Mazowi-
eckiej, Acta Militaria Mediaevalia'V, s. 147-159.

Stocklein, H. 1911: Munchener Klingenschmiede, Zeitschrift fiir historische Waffenkunde V, s. 286-291.

Stocklein, H. 1926: Die Wurfbeile des Bayerischen Armeemuseums, Zeitschrift fiir historische Waffen- und Kostimkunde XI,
Neue Folge 2, s. 17-23.

Stone, G. C. 1934: A Clossary of the Construction, Decoration, and Use of Arms and Armor in All Countries and in All Times.
New York.

Strzyz, P 2005: Ruskie butawy ,,gwiazdziste'* z terenu Matopolski, Acta Militaria Mediaevalia [, s. 107-114.

Strzyz, P 201 1: Sredniowieczna bron palna w Polsce. Studium archeologiczne. Lédz.

171



Strzyz, P 2011a: Bron palna w izbie szlacheckiej w XVI-XVII w. Spisy wyposazenia a realia archeologiczne na podstawie
znalezisk z Polski srodkowej. In: Cum Arma per Aeva. Uzbrojenie indywidualne na przestrzeni dziejéw (Kucypera, P
—Pudlo, P, edd.), s. 345-368. Torun.

Strzyz, P 2014: Bron palna w Europie Srodkowej w XIV-XV w. Lodz.

Swietostawski, W. 1990: Strzemiona éredniowieczne z ziem Polski. Léds.

Szekely, Z. 1956: Raport preliminar supra sondajelor executate de Muzeul regional din Sf. Gheorghe in anul 1956, Materiale
sl cercetari arheologiceV, s. 231-2485.

Szymczak, ]. 1997 Ostrogi zelazne 1 pozlociste. In: Archeologia i starozytnici. Studia dedykowane Profesorowi Andrzejowi
Abramowiczowi w 70 rocznice urodzin (CGlosek, M., ed.), s. 275-284. L,odz.

Sindel, ]. 1936: Mé&stské museum v Hranicich. In: Soudni okres hranicky. Hranice: Okresni hospodafsky spolek hranicky
(Musiol, A. V., ed.), s. 175-177. Hranice.

Stajnochr, V. 1979: Tesafské sekery, nastroje tesaiské technologie, Muzejni a vlastivédna prace XVI-XVII, s. 148-168,

s. 14-39.

St&pan, V. 2002: Moravsky markrabé Jost (1354-1411). Brno.

Tarassuk, L. — Blair, C. 1982: The Complete Encyclopedia of Arms and Weapons. New York.

Tetour, B. 1934: Pritvodce po bojistich a vojenskych pamatmostech, Sesit 7, Svédské $ance u Prerova. Praha.

Thordeman, B. 1939-1940: Armour from the battle of Wisby 1361 I-II. Stockholm.

Troso, M. 1988: Le armi in asta delle fanterie Europee (1000-1500). Noc uno studio esemplificativo delle coeve tattiche
di combattimento e tecniche di impiego e una trattazione dettagliata su Roncole, Ronche, Ronconi. Novara.

Tsurtsumia, M. 2012: TPIBOAOZX: a byzantine landmine, Byzantion 82, s. 415-422.

Turek, A. 1939: Svédskd posadka na Fulneku a Zahoti. Zahorska kronika XXII, s. 17-19, s. 39-45, s. 89-91.

Ullmann, K. 1963: Zur Frage der Stilmerkmale an niederdeutschen Plattnerarbeiten, Waffen- und Kostimkunde 5, s. 21-40.

Ungerman, S. 201 1: Tzv. blamicko-mikul&icky horizont a jeho vliv na chronologii raného stfedovéku. In: Karolinska kultira
a Slovensko. Studie. Zbornik Slovenského narodného muzea — Archeoldgia Supplementum 4, s. 135-151.

Urbéanek, R. 1924: Zizka a husitské véalecnictvi. In: Sbornik Zizkiv 1424-1924 k pétistému vyrodi jeho umrti (Urbének, R.,
ed.), s. 20-74. Praha.

Valentine, E. 2004: Rapiers. An lllustrated Reference Guide to the Rapiers of the 16™ and 17" Centuries, with their Compani-
ons. London.

Valka, ]. 1986: Morava a husitska revoluce. In: Moravsky historicky sbornik. Moravica historica (Verbik, A. —Blazek, K., edd.),
s.89-124. Brno.

Verbik, A. 1976: Cerné knihy prava loveckého na hradé Buchlové. Brno.

Vignatiova, ]. 1980: Soucasti jezdecké vystroje z ndlezli na Pohansku u Bfeclave, Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity — E 25, 5. 161-198.

Vignola, M. 2008: Armamenti corazzati e archeologia: Spunti per uno studio interdisciplinare. Il caso dell Italia e dei contesti
Friulani, Quaderni Cividalesi 30, s. 136-161.

Vich, D. — Zakovsky, P 2016: Vojenské vybaveni bojové druZiny pred husitskou revoluci. Soubor militarii z hradu Orlik u Bran-
dysa nad Orlici ve vychodnich Cechach, Pamatky archeologické CVII, s. 279-351.

Wagner, E. — Durdik, J. — Drobn4, Z. 1956: Kroje, zbroj a zbrané doby predhusitske a husitske. Praha.

Waldman, ]. 2005: Hafted Weapons in Medieval and Renaissance Europe. The Evolution of European Staff Weapons between
1200 and 1650. Leiden — Boston.

Wawrzonowska Z. 1990: Rzad konski i oporzadzenie jezdzieckie. In: Uzbrojenie w Polsce sredniowiecznej 1350—-1450
(Nadolski, A., ed.), s. 179-194. Lodz.

Wegeli, R. 1929: Inventar der Waffensammlung des Bernischen Historischen Museums in Bern II. Schwerter und Dolche.
Bern.

Wegeli, R. 1939: Inventar der Waffensammlung des Bernischen Historischen Museums in Bern III. Stangenwaffen. Bern.

Werner, ]. 1974: Polska bron. Luk i kusza. Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk.

Wihoda, M. 2010: Morava v dobé kniZeci 906-1197. Praha.

Winter, Z. 1892: Kulturni obraz Seskych mést. Zivot vefejny v XV, a XVI. v&ku II. Praha.

Winter, Z. 1906: Dé&jiny femesel a obchodu ve 14. a 15. stoleti. Praha.

Wojciechowski, T. 1989: Znaleziska fragmentéw kusz na ziemiach polskich, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej XXXVII,
s. 481-496.

Wolny, G. 1846: Die Markgrafschaft Mahren. Topographisch, statistisch und historisch geschildert I. Prerauer Kreis. Brimn.

Yotov, V. 2011: Zerotina family spearhead from Bulgaria (first half of 16" century). In: Non sensistis gladios. Studia ofiarowane
Marianowi Gloskowi w 70. rocznice urodzin (bawrynowicz, O. — Maik, J. — Nowakowski, P A., edd.), s. 487-493. L.odz.

Zapletal, F 1960. Pohled na Pferov z r. 1727, Vlastivedny vestnik moravsky, s. 276-285.

172



Zapletal, F 1965: Prerov za véalek husitskych. Prerov.

Zimmermann, B. 2000: Mittelalterliche Geschossspitzen. Kulturhistorische, archdologische und archdometallurgische Unter-
suchungen. Basel.

Zé&kovsky, P 2008: Znadené vrcholné a pozdné stfedovéké dlouhé mede ze sbirek Mé&stského muzea v Broumove, Archaeolo-
gia historica 33, s. 471-490.

Zé&kovsky, P 2008a: Tauzované kopi se jménem Viktorina ze Zerotina. Prisp&vek ke Klasifikaci a datovani hrotii kopi s &4stes-
ne hraneénou tuleji, Castellologica bohemika 11, s. 473-482.

Zé&kovsky, P 2008b: Naglapny jezek. Prisp&vek k poznani jedné opomijené stfedovéké a rané novovéké militarie, Sbornik
praci Filozoficke fakulty brnénské univerzity M 12-13, s. 115-132.

Zé&kovsky, P 2009: Hromadny nélez nejstarsich plaméfskych praci z uzemi Moravy (?) PHspé&vek k poznani tzv. kombinova-
nych zbroji, Archaeologia historica 34, s. 409-444.

Zé&kovsky, P 2011: Sttedov&kd a ran& novovéka militaria ze sbirek Lovecko-lesnického muzea v Usové na Morave, Acta Milita-
ria Mediaevalia VII, s. 105-159.

Zé&kovsky, P 201 1a: Stfedovéké a ran& novovéké chladné zbrané ze sbirek Méstského muzea v Moravském Krumlove,
In: Hrad jako technicky problém. Technologie a formy vystavby stfedovekych opevnénych sidel. Archaeologia mediaeva-
lis Moravica et Silesiana II/2010 (Métinsky, Z., ed.), s. 127-188. Brno.

Zé&kovsky, P 201 1b: Stfedovékd militaria ze sbirek Méstského muzea v Pogétkach, Archeologické vyzkumy na Vyso&ing 2,
s. 93-108.

Zé&kovsky, P 2013: ,,... s tesdkem aby Zadny v méstecku do krémy nechodil, pakli bude choditi, jdi na své pravo", aneb nalez
tesdku v pochvé z Opavy, Casopis Slezského zemského muzea — Série B 62, s. 319-338.

Zé&kovsky, P 2013a: Militaria. In: Opavské hradby (Kolar, F, ed.), s. 200-255. Opava — Ostrava.

Zé&kovsky, P 2014: Tesdky a problematika jednose&nych zbrani sttedovéku a raného novovéku. Nepubl. disertaéni prace na
Ustavu archeologie a muzeologie FF MU Brno. Brno.

Zé&kovsky, P — Cymbalak, T. — Ho&ek, ]. — Dejmal, M. 2017: Nélez pozdné stfedovékého dlouhého me&e z Prahy — Nového
Mésta, Prehled vyzkumt 58-2, s. 141-187.

Zé&kovsky, P — Hogek, ]. 2015: Kovové artefakty. In: Veseli nad Moravou. Stfedovéky hrad v ¥i¢ni nivé (Pladek, M. — Dejmal, M.,
edd.), s. 220-251. Brno.

Zé&kovsky, P — Hogek, . — Barta, P 2013: Dussacks with broad blades and a probable method of their manufacturing. In: Wea-
pons bring peace? Warfare in medieval and early modern Europe (Marek, L., ed.), s. 105-135. Wroctaw.

Zé&kovsky, P — Kogta, ]. — Hogek, ]. 2017: Medieval and early renaissance swords from the Czech lands in the European con-
text. Part I. The 9" to mid-16™ century finds from the territory of the Czech Republic. Praha. (v tisku)

KvpnnuHunkos A. H. 1966: ApesHepycckoe opyxue. Boin. BTopon. Konbg, cyanubl, 6oesble Tonopbl, Oyaasbl, kucteHu IX—XII ss.,
Apxeonorna CCCP Ceopa, apxeon0ornyHbix MCTOYHNKOB E1-36, MockBa — AeHUHIpaA,.

KupnnyHunkos A. H. 1973: O BpeMeHM NOSBAEHNY WINOPbI CO 3BE3A0YKON Ha TeppuTopumn ApesHen Pycn, Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej XXI, 299-304.

Mepgeaes, A. @. 1966: PyyHoe meTaTenHoe opyxue. Ayk u cTpeny, camocTtpen VIII-XIV Be., Apxeonorng CCCP. Ceoa,
apPXEOAOTMbHbIX MCTOYHMKOB E1-36, MoCkBa — AEHUHIpaA.

173



Resume

The publication “Medieval and early modern period
weapons from Pferov region” was composed together
with the exposition of the same name, taking place in
Comenius Museum in Prerov between 13 October and
31 March of 2018. Main goal of the authors was to
analyse and present to the public an extraordinarily large
and complex set of militaria, either deposited in the
Museum or gathered in Pferov region. The studied
collection comprises practically all types of weapons,
armours, and riding equipment from the time period
between the collapse of Great Moravian Empire and the
end of the Thirty Years’ War. Brief summary of military
history of Prerov region also forms the first part of the
book.

Establishing the relationship between some militaria and
concrete historical events is often quite problematic,
given by unsatisfactory historical data and the absence
of archaeological finding context. We probably mostly
deal with items accidentally lost on frequented long-
distance routes, in the neighbourhoods of or within
Medieval towns, villages, castles, strongholds, and
military field camps.

Although the density of such finds is higher at some
places, these are not necessarily direct evidence of
military actions. Relatively frequent finds of cold
(catalogue nos. 19-23, 37) and short-hafted (catalogue
nos. 62—69) weapons of late Middle Ages from

Prerov's riparian forest at Zebradky, where part of the
road between Prerov and Lipnik nad Be¢vou was
situated, evidence a longer tradition of this road than
previously thought. Significant amount of the artefacts
encountered here are probably militaria lost during the
transfers of armies within the Be¢va part of the Moravian
Gate during the 15" century.

It is highly probable that in the case of the finds of late
Medieval militaria from the vicinity of Tova¢ov (catalogue
nos. 5, 40, 99-102, 190-233, 251 and 401) we deal with
the evidence of a poorly recorded battle between Czech
and Hungarian armies which took place in given region
in 1470. Similar interpretation may be plausible for other
finds from the studied data set as few military events in
the region were historically recorded. On the other hand,
a number of historical combats were not precisely
localized. Such an event may be hypothetically
connected with the hoard of early plate armours
(catalogue nos. 359-373) from the stronghold Zeravice at
Prerov from the beginning of the 15th century, which is
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unique worldwide. How else can we explain that these
items were left behind in the stronghold, probably
destroyed by fire?

Other finds of militaria like arrow points, gun projectiles,
gun fragments and parts of armour may be possibly
connected with the equipment of crews of noble
residences. The known exemplars of ranged weapons
(catalogue nos. 117, 128-138) and guns (catalogue nos.
254-257, 265, 268, 285-287) from the area of HelfStyn
castle and its neighbourhood represent just a fragment
of the original numbers recorded in the castle
depository in 1552, Also the elevated number of metal
arrow points in the ruins of the stronghold Stolbach at
Horni Mosténice may represent either the ammunition
of local crew or potential military conflict (catalogue nos.
139-189).

One-month-long residence of Swedish soldiers led by
general officer Lennart Torstensson has been revealed
by preventive metal detector survey in the area of their
field camp from between Horni Mosténice and Dobrcice
at Prerov from 1643. The findings comprise common
ammunition in the form of lead projectiles for muskets
and pistols (catalogue nos. 269, 270, 272-284, 288-304),
rarely also iron projectiles of larger calibres left behind
by the light artillery (catalogue no. 325). Rather
exceptional are the finds of the torso of an iron fourchette
(catalogue no. 267) and a fragment of plastically
decorated bronze spur (catalogue no. 408). So far
sporadic finds of lead musket projectiles (catalogue nos.
305-306) at Kfenovice village near Kojetin may be
connected with the secondary use of local fortification
relics from the Lower Iron Age by the Imperial army led
by lieutenant general Matthias Gallas.

It is to be noted that the militaria and places of military
activities from within Prerov region and elsewhere in the
Czech Republic discovered within the last two decades
wouldn't be revealed without the massive use and
distribution of metal detectors. This technique has
become kind of present-day phenomenon and
professional experts must have learned to cope with its
impacts, both positive and negative.

The project of Preventive Archaeology has been realized
in Olomouc Region since 2010, supervised by
Archaeological Centre in Olomouc in cooperation with
National Heritage Institute — Olomouc branch, Museum
and Gallery of Prost&jov, Regional Museum in Sumperk,
and Comenius Museum in Prerov. This Project



supervises detector survey in whole Olomouc Region
and, coordinating professional and amateur activities,
eliminates negative impacts of detector survey which
were common in the past. The existing results of mutual
cooperation of experts and amateurs, also reflected in
the extent of the present publication, have indicated one
alternative way of protecting cultural heritage.

The present collection of Medieval and early modern
period weapons, armours, and equipment represents

a basic source of information for both professionals and
amateurs. The catalogue part of the publication,
complemented with rich pictorial supplement,
comprises 420 processed entries related to the items in
the collection whose cataloguing took place till the end
of 2017.

The authors assume that the actual number of militaria in
Comenius Museum in Pferov will further increase in the
future, above all in connection with the growing number
of archaeological rescue excavations and thanks to the
realization of detector survey of primarily threatened
sites in the region.

The publication of Medieval and early modern period
weapons from Prerov region could largely serve as
inspiration and impulse for the publication of sets of
militaria deposited in the museums of other regions from
within the Czech Republic.
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